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Abb. 1: Ubersichtsplan
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SR Baden-Wiirttemberg
SR Regierungsprasidium
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Regierungsprasidium Freiburg, Abteilung 2 - 79083 Freiburg i. Br. Abteilung 2 - Wirtschaft, Raumordnung, Bau-,
Denkmal- und Gesundheitswesen

Referat 24 - Recht, Planfeststellung

Name: Maren Ritter
Telefon: +49 761 208-1035
E-Mail: Maren.Ritter@rpf.bwl.de

Geschéftszeichen: RPF24-0513.2-57
(bei Antwort bitte angeben)

Datum: 20.03.2026

Planfeststellungsverfahren fir den Neubau eines Radweges entlang
der KreisstraBe K 6333 zwischen der LandesstraBe L 139 und dem
Ortsteil Minseln (Rheinfelden), Stadt Rheinfelden, Landkreis Lorrach

Auf den Antrag des Landkreises Lérrach vom 11.07.2023 ergeht folgender

Planfeststellungsbeschluss

l.

Tenor

Der Plan fir den Neubau eines Radweges entlang der KreisstraBe K 6333 zwischen der
LandesstraBe L 139 und dem Ortsteil Minseln, Stadt Rheinfelden, Landkreis Lérrach,
Bau-km 0-002,98 bis Bau-km 1+010,03, wird gemal § 37 StraBengesetz Baden-

Wirttemberg (StrG) in Verbindung mit §§ 72 ff. Landesverwaltungsverfahrensgesetz
(LVWVIG) festgestellt.

Il
Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst zwei Ordner. Anderungen und Ergédnzungen der
Planunterlagen, die wahrend des Verfahrens vorgenommen wurden, sind eingearbeitet
und Bestandteil des festgestellten Plans. Die Anderungen und Ergénzungen ersetzen,
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soweit nichts Anderes geregelt ist, die urspriinglich eingereichten Planunterlagen und

gehen diesen vor.

Der festgestellte Plan umfasst folgende Unterlagen:

Ordner1

0 Erlduterung zur Plandnderung 01.07.2025
1A Erlauterungsbericht 01.07.2025
2 Ubersichtskarte 29.01.2026 1:100.000
3 Ubersichtslageplan 29.01.2026 1:25.000
5 1B Lageplan 01.07.2025 1:500
2B Lageplan 01.07.2025 1:500
3B Lageplan 01.07.2025 1:500
3.1 Lageplan (Ergédnzung) 01.07.2025 1:250
6 1B Hohenplan 01.07.2025 1:1000/100
9 1A Landschaftspflegerische MaBnahmen 01.07.2025 1:500
2B Landschaftspflegerische MaBnahmen 01.07.2025 1:500
01 Lands.chaftspflegerische MaBnahmen 01.07.2025 19250
(Detail)
3A Landschaftspflegerische MaBnahmen 01.07.2025 1:1000
4A Landschaftspflegerische MaBnahmen 01.07.2025 1:1000
10.1 1B Grunderwerbsplan 01.07.2025 1:500
2B Grunderwerbsplan 01.07.2025 1:500
3C Grunderwerbsplan 01.07.2025 1:500
3.1 Grunderwerbsplan 01.07.2025 1:250
4 Grunderwerbsplan 01.07.2025 1:500
10.2A Grunderwerbsverzeichnis 01.07.2025
Ordner 2

1A Regelungsverzeichnis 01.07.2025
14 Ausbauquerschnitt 01.07.2025 1:50
16 1 Grundlagenplan Vermessung 01.07.2025 1:500
2 Grundlagenplan Vermessung 01.07.2025 1:500
3 Grundlagenplan Vermessung 01.07.2025 1:500
191 Artenschutzrechtliche Beurteilung und 29.01.2026
Biotypenkartierung
19.2 UVP-Formblatt 29.01.2026
19.4 1 Natura 2000 - Vorprifung Plan 29.01.2026 1:2000
19.4A FFH-Prifung Gutachten 01.07.2025
19.5 Landschaftspflegerischer Begleitplan 01.07.2025
19.6 1A Bestands- und Konfliktplan 01.07.2025 1:500
2B Bestands- und Konfliktplan 01.07.2025 1:500
2.1 Bestands- und Konfliktplan 01.07.2025 1:250
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20 Geotechnische Untersuchung 29.01.2026
Anlage 1.2.1 - Lageplan 1:1000
Anlage 1.2.2 - Lageplan 1:1000
Anlage 2.1 - Ergebnisse
Baugrunderkundung (schematischer 1:250

Léngsschnitt)

Anlage 2.2 - Ergebnisse
Baugrunderkundung (projiziert in 1:50
Querschnitt 1)

Anlage 2.3 - Ergebnisse
Baugrunderkundung (projiziert in 1:50
Querschnitt 2)

Anlage 3.1 - Laboruntersuchungen

Anlage 3.2.1 - Zustandsgrenzen
(Konsistenzgrenzen)

Anlage 3.2.2 - Zustandsgrenzen
(Konsistenzgrenzen)

Anlage 3.3 — Bestimmung des
Wassergehaltes DIN EN ISO 17892-1

Anlage 4.1 — MaBgebende Angaben zu
Bodenschichten/Homogenbereichen
nach VOB 2019

Anlage 4.2 — MaBgebende Angaben zu
BodenkenngréBen flr den Radwegebau

nebst Anhéngen A und B

MI.
Befreiungen, Ausnahmen, Erlaubnisse und Genehmigungen

Durch die Planfeststellung wird die Zuléssigkeit des Vorhabens im Hinblick auf alle von
ihm berlhrten 6ffentlichen Belange festgestellt. Soweit fir die Durchfiihrung des
Vorhabens sonstige 6ffentlich-rechtliche Gestattungen erforderlich sind, werden diese
nach § 43 Abs. 4 EnWG i.V.m. § 75 Abs.1 Satz 1 LVwV{fG aufgrund ihrer
Konzentrationswirkung durch die Planfeststellung ersetzt. Dies betrifft vorliegend
insbesondere die flr die Umsetzung des Vorhabens erforderliche Erlaubnis nach § 4 der
Naturpark-Verordnung ,,Stidschwarzwald® (Ziffer 6.6.2.1).

V.
Nebenbestimmungen und Zusagen
Diese Entscheidung ergeht unter den nachstehend genannten Auflagen (A),

Auflagenvorbehalten (AV), Zusagen (Z) und Hinweisen (H). Die im Laufe des Verfahrens
vom Vorhabentrager gegebenen Zusagen werden fir verbindlich erklart.



Allgemein

(1)  Das Vorhaben ist gemaR den Planunterlagen und den Festsetzungen dieser
Entscheidung auszuflihren. Die Festsetzungen dieser Entscheidung gehen den
Angaben und zeichnerischen Darstellungen in den Planunterlagen vor, soweit sie
davon abweichende Regelungen beinhalten. (A)

(2) Der Vorhabentrager hat zur Durchfihrung des Vorhabens einen personlich und
fachlich geeigneten Bauleiter zu bestellen. (A)

(8) Diein dieser Entscheidung enthaltenen Nebenbestimmungen und Zusagen sind
dem verantwortlichen Bauleiter zur Kenntnis zu geben. (A)

(4) Der Vorhabentrager hat die Planfeststellungbehdérde tiber den Baubeginn und die
Fertigstellung des Vorhabens zu unterrichten. (A)

(5) Der Vorhabentrager hat der Planfeststellungsbehdrde auf entsprechende
Anforderung in geeigneter Form Uber den Stand der Umsetzung des Vorhabens
einschlieBlich der in dieser Entscheidung enthaltenen Nebenbestimmungen und
Zusagen zu berichten. (A)

Naturschutz und Landschaftspflege

(6) Die im Landschaftspflegerischen Begleitplan und im Artenschutzbeitrag
aufgefiihrten MaBnahmen sind vollstandig umzusetzen. (A)

(7) Die Planfeststellungsbehdorde behilt sich die Anordnung weitergehender
Ausgleichs- oder ErsatzmalBnahmen oder die Festsetzung einer Ersatzzahlung
vor, wenn die im Landschaftspflegerischen Begleitplan vorgesehenen
MaBnahmen nicht umgesetzt werden oder das Entwicklungsziel nicht erreicht
wird. (AV)

(8) Die artenschutzrechtliche Beurteilung und Biotoptypenkartierung (Unterlage Nr.
19.1), das UVP-Formblatt (Unterlage Nr. 19.2), die Natura 2000
Vertraglichkeitsprifung (Unterlage Nr. 19.4), der landschaftspflegerische
Begleitplan (LBP) (Unterlage Nr. 19.5) und der Bestands- und Konfliktplan
(Unterlage Nr. 19.6) sind Bestandteil der Planfeststellung. (H)

(9) Der Vorhabentrager sagt zu, die artenschutzrechtlichen VermeidungsmaBnahmen
VASB1 und VASB2 und die CEF MaBBnahme CEF 1 wie in der artenschutzrechtlichen
Beurteilung und Biotoptypenkartierung (Unterlage Nr. 19.1) beschrieben
umzusetzen. Bei der CEF MaBBnahme CEF 1 ist dartiber hinaus zu beachten, dass die
Vergramung der Tiere zurlick in die Béschung und der Riickbau der temporéaren
Ersatzhabitate frihestens ein Jahr nach Anlage der Béschungshabitate erfolgen
darf. Darlber hinaus muss die Béschung vor der Rickvergramung eine



(10)

()

(12)

(13)
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ausreichende Habitatqualitat aufweisen, um die Tiere aufnehmen zu kénnen. Dies
ist vor der Umsetzung durch den 6kologischen Fachbauleiter festzustellen und zu
dokumentieren. (Z)

Der Vertrag zur SchadensminimierungsmafBnahme auf den Flursticken 3300 und
3299 auf der Gemarkung Wehr ist der Unteren Naturschutzbehérde, soweit noch
nicht erfolgt, vorzulegen. (A)

Der Vorhabentrager sagt die vollstandige Umsetzung der Vermeidungs-,
Minderungs- und SchutzmafBnahmen V1, V2, V3, V4, V5, VASB1, VASB2 und S1
sowie der KompensationsmaBBnahmen G1, A1, A2-CEF1, A3 und E1 gemal den
Ausfiihrungen im Landschaftspflegerische Begleitplan (Unterlage Nr. 19.5) zu. (Z)

Der Vorhabentréager sagt zu, zur ordnungsgeméaf3en Durchsetzung der genannten
KompensationsmaBBnahmen und samtlicher Artenschutzmaf3nahmen vor
Baubeginn einen 6kologischen Fachbauleiter zu bestellen und diesen der
zustandigen Unteren Naturschutzbehdrde als Ansprechpartner vor Baubeginn zu
benennen. Der Fachbauleiter ist allein dem Bauherrn verantwortlich. Er erhalt
Uberwachungs- und Weisungsbefugnisse des Bauherrn gegeniiber dem Bauleiter.

(2)

Der Vorhabentrager sagt zu, die Erstellung je eines Zwischenberichts zu den
Vergramungen nach VASB2 und CEF 1 sowie eines Abschlussberichts tber die
fachgerechte Umsetzung sédmtlicher naturschutzfachlicher MaBnahmen durch den
okologischen Fachbauleiter zu veranlassen und die Berichte der Unteren
Naturschutzbehdrde spatestens drei Monate nach Fertigstellung der jeweiligen
MaBnahmen vorzulegen. (Z)

Wasser- und Bodenschutz sowie Altlasten

(14)

(15)

(16)

(17)

Aufgrund der Lage in Zone IlIB des WSG 025 Rheinfelden sind die entsprechenden
Bestimmungen der Rechtsverordnung des Wasserschutzgebiets zu beachten. (A)

Durch den Vorhabentrager ist sicherzustellen, dass von den eingesetzten
Baumaschinen und Fahrzeugen keine wassergefdhrdenden Stoffe, wie Ole oder
Kraftstoffe austreten. Gegebenenfalls notwendige Betankungsvorgange sind nur
auf versiegelten Flachen durchzufihren. (A)

Aufgrund der Lage im Wasserschutzgebiet und der teilweisen Mitversickerung von
StraBBenoberflachenwasser muss bei den Wasserausleitungen in das
Bestandsgelénde die Versickerung tber eine mindestens 30 cm begriinte, belebte
Bodenzone als oberste Bodenschicht erfolgen. (A)

Der Vorhabentrager sagt zu, vor Beginn der BaumaBnahme ein
Bodenschutzkonzept zur Gewéhrleistung eines sparsamen, schonenden und



(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

(23)
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haushéalterischen Umgangs mit dem Boden zu erstellen und der zusténdigen
Unteren Bodenschutzbehérde vorzulegen. (Z)

Inhaltlich hat das Bodenschutzkonzept die Darstellung des Bodenabtrags und der
Zwischenlagerung, Behandlung von Oberboden, Massenbilanzen, Befahrbarkeit
der Boden, Herstellung von BaustraBen und Baubedarfsflachen, Vermeidungs- und
MinimierungsmaBnahmen, Verwendung des Bodens, Anforderungen an
Maschineneinsatz und Rekultivierung zu umfassen. (A)

Der beim Neubau des Radweges anfallende Bodenaushub stellt Abfall im Sinne
des Kreislaufwirtschaftsgesetzes dar, der im Falle einer fehlenden
Wiederverwendbarkeit ordnungsgemaf zu entsorgen ist. Sollte eine zeitweilige
Lagerung (max. ein Jahr) von Abfallen erforderlich sein, ergeht der Hinweis, dass
dies nur am Ort der Entstehung der Abfalle genehmigungsfrei moglich ist (vgl.
Ziffer 8.12 des Anhang 1 zur Verordnung tdber genehmigungsbedurftige Anlagen -
4. BImSchV). Die Zwischenlagerung von Abfallen weiter entfernt / nicht am Ort der
Entstehung bedarf ab einer Gesamtlagerkapazitat von 100 Tonnen einer Bundes-
Immissionsschutzrechtlichen Genehmigung bzw. darf nur auf einer Flache mit einer
ebensolchen Genehmigung erfolgen (vgl. Ziffer 8.12.2 des Anhang 1 zur 4.
BImSchV). (H)

Aufgrund sich im Rahmen umwelttechnischer Untersuchungen des Bodenmaterials
zeigender Auffalligkeiten des PAK — Parameters sind Aushubarbeiten von
Sachverstandigen zu begleiten und anfallendes Aushubmaterial nach den gultigen
Vorgaben zu verwerten bzw. entsorgen. (A)

Verdachtiges Material ist aufgrund des wasserwirtschaftlichen
Vorsorgegrundsatzes abzudecken bis durch Beprobungen geklart ist, ob es sich
um geféahrlichen Abfall handelt oder nicht. Die Abdeckung hat wie folgt zu
erfolgen: Das Material muss auf einer wasserundurchlassigen Folie liegen und
komplett mit einer ebenfalls wasserundurchlassigen Folie abgedeckt werden.
Alternativ kann das Material in abgedeckten Containern (wasserundurchléssig)
gelagert werden. (A)

Im Falle geféhrlichen Abfalls ist dieser sofort zu entsorgen. Diesbeziglich ist auch
der Leitfaden der LUBW zum Umgang mit und zur Entsorgung von teerhaltigem
StraBenaufbruch zu beachten. (A)

Auf die mit Inkrafttreten der Mantelverordnung am 01. August 2023 eingetretenen
Anderungen der Vorgaben der BBodSchV und der Ersatzbaustoffverordnung,
hierunter auch zur Beprobung des Materials und der Wahl des entsprechenden
Entsorgungswegs, wird besonders hingewiesen. (H)



Landwirtschaft

(24)

(25)

(26)

(27)

Der Vorhabentrager sagt zu, die bestehenden Zuwegungen von der Kreisstral3e zu
den landwirtschaftlichen Flachen zu erhalten und die Erreichbarkeit der
umliegenden landwirtschaftlich genutzten Fldchen weiterhin zu gewahrleisten. Die
landwirtschaftlichen Wege werden auch klinftig so ausgelegt, dass diese durch die
heute gangigen landwirtschaftlichen Nutzfahrzeuge jederzeit uneingeschrankt
befahrbar sind. (Z)

Der Vorhabentrager sagt zu, wahrend der Bauzeit die Bewirtschaftung der
landwirtschaftlichen Flachen und eine ausreichende ErschlielBung dieser bis auf
kurze, unvermeidbare Zeitraume wahrend der Arbeiten am jeweiligen Grundstick
zu gewahrleisten. Unvermeidbare kurzzeitige Sperrungen wahrend der Bauphase
werden mit den betroffenen Grundstiickseigentimern bzw. Bewirtschaftern
abgestimmt. (2)

Aufgrund eventuell entstehender Bodenverdichtungen ist das Befahren der
umliegenden Acker und Wiesen und jede anderweitige nachteilige
Inanspruchnahme auf das erforderliche Maf zu beschranken. Ergénzend wird
darauf hingewiesen, dass landwirtschaftliche Flachen mdglichst nur bei trockener
Witterung und entsprechenden Bodenverhaltnissen befahren werden sollen.
Insbesondere in den problematischen Fallen (schlechte Witterung, nasse und
verschmierte Boden etc.) sind bei Entschidigungskalkulationen neben den
gegenwartigen Ertragsverlusten eventuelle Folgeschaden durch
Bodenverdichtungen, Strukturschadden und Aufwuchsverzégerungen auch in den
Folgejahren mit zu beriicksichtigen. (A)

Der Vorhabentréger sagt zu, die betroffenen Landwirte (Bewirtschafter) friihzeitig
Uber die MaBnahmen zu informieren, damit diese ihre Anspriiche geltend machen
und Folgen fur die Bewirtschaftung der Flachen ableiten kénnen. (2)

Forst

(28)

Der Vorhabentrager sagt zu, bei der Anlage des Radweges die dahinterliegenden
land- und forstwirtschaftlichen Wege nach der Richtlinie fiir den landlichen
Wegebau wieder fachgerecht an das StraBennetz anzubinden. (Z)

Denkmalschutz

(29)

(30)

Sollten bei der Durchfiihrung vorgesehener Erdarbeiten archaologische Funde oder
Befunde entdeckt werden, ist dies gemaR § 20 DSchG umgehend einer
Denkmalschutzbehdrde oder der Gemeinde anzuzeigen. (H)

Arch&ologische Funde (Steinwerkzeuge, Metallteile, Keramikreste, Knochen, etc.)
oder Befunde (Graber, Mauerreste, Brandschichten, auffallige Erdverfarbungen,



(31)
(32)

(33)
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etc.) sind bis zum Ablauf des vierten Werktages nach der Anzeige in
unverdndertem Zustand zu erhalten, sofern nicht die Denkmalschutzbehdrde mit
einer Verkirzung der Frist einverstanden ist. (A)

Auf die Ahndung von Ordnungswidrigkeiten (§ 27 DSchG) wird hingewiesen. (H)

Bei der Sicherung und Dokumentation archaologischer Substanz ist zumindest mit
kurzfristigen Leerzeiten im Bauablauf zu rechnen. (H)

Ausfihrende Baufirmen sind Uber die vorstehenden Nebenbestimmungen
schriftlich in Kenntnis zu setzen. (A)

Geologie, Rohstoffe und Bergbau

(34)

(35)

(36)

(37)

(38)

Auf die Lage des Plangebiets im Ausstrichbereich der Gesteine des Oberen
Muschelkalkes, welche teilweise von quartédren Lockergesteinen aus Auenlehm,
Holozanen Abschwemmmassen sowie Ldsslehm mit im Detail nicht bekannter
Machtigkeit Uberlagert werden, wird besonders hingewiesen. Mit lokalen
Auffullungen vorangegangener Nutzungen, die ggf. nicht zur Lastabtragung
geeignet sind, ist zu rechnen. (H)

Beim Auenlehm ist mit einem kleinrdumig deutlich unterschiedlichen
Setzungsverhalten des Untergrundes zu rechnen. Ggf. vorhandene organische
Anteile konnen zu zusatzlichen bautechnischen Erschwernissen fihren. Der
Grundwasserflurabstand kann bauwerksrelevant sein. (H)

Die Holozédnen Abschwemmmassen sowie der Lésslehm neigen zu einem
oberflachennahen saisonalen Schwinden (bei Austrocknung) und Quellen (bei
Wiederbefeuchtung) des tonigen/tonig-schluffigen Verwitterungsbodens.
Verkarstungserscheinungen (offene oder lehmerfillte Spalten, Hohlrdume,
Dolinen) sind nicht auszuschlieBen. (H)

Bezlglich der Versickerung von anfallenden Oberflachenwaéasser wird auf das
Arbeitsblatt DWA-A 138 (2005) hingewiesen und im Einzelfall die Erstellung eines
entsprechenden hydrologischen Versickerungsgutachtens empfohlen. Wegen der
Gefahr der Ausspulung lehmerfillter Spalten ist bei der Anlage von
Versickerungseinrichtungen auf ausreichenden Abstand zu Fundamenten zu
achten. (A)

Bei etwaigen geotechnischen Fragen im Zuge der Bauarbeiten (z. B. zum genauen
Baugrundaufbau, zu Bodenkennwerten, zur Wahl und Tragféhigkeit des
Grindungshorizonts, zum Grundwasser, zur Baugrubensicherung, bei Antreffen
verkarstungsbedingter Fehlstellen wie z. B. offenen bzw. lehmerfiillten Spalten)
werden objektbezogene Baugrunduntersuchungen gemaf DIN EN 1997-2 bzw. DIN
4020 durch ein privates Ingenieurbiro empfohlen. (H)



Strom-, Gas- und Wasserversorgung

Netze BW GmbH

(39) Im Bereich der 110-kV-Leitung ist darauf zu achten, dass mit Personen,
Baugeraten oder anderen Gegenstanden stets ein Abstand von mindestens drei
Metern von den Leiterseilen eingehalten wird. Dabei ist ein seitliches
Ausschwingen der Leiterseile zu berilcksichtigen. Alle Beteiligten sind von dieser
Notwendigkeit zu unterrichten (vgl. DIN VDE 0105 und DIN EN 50341). Im
Spannfeld zwischen Mast Nr. 1500/033A und Mast Nr. 1500/034A durfen
Personen, Baugerate oder andere Gegenstande eine Hohe von 443,6 m NHN
(entspricht 13,4 m Gber StraBenniveau von 430,2 m NHN) nicht tiberschreiten.
Zum Gittermast ist mit Baugeraten ein Schutzabstand von drei Metern
einzuhalten. Die Anlage von Bodenmieten ist nicht oder nur eingeschrankt
maoglich. (A)

(40) Kénnen beim Baugerate-/Kraneinsatz die erforderlichen Sicherheitsabstande nicht
eingehalten werden, so ist die Prifung zu veranlassen, ob eine arbeitstagliche
Abschaltung der 110-kV-Leitung oder einzelner Stromkreise moglich ist. Eine
solche Abschaltung kann nicht oder nur bedingt unter Bertcksichtigung
betrieblicher Belange und nur zeitweise vorgenommen werden. Aufgrund nicht
beeinflussbarer Faktoren ist zu berticksichtigen, dass geplante Abschaltungen
kurzfristig abgesagt oder verschoben werden missen. Etwaige Abschaltungen fur
Baugerite wie mobile Kréne (Autokréne), Bagger usw. sind mindestens vier
Wochen vor Beginn der Arbeiten mit der Betriebsstelle (Auftragszentrum-
Rheinhausen) der Netze BW GmbH abzustimmen. Die Kosten etwaiger
Abschaltungen (Personal, Fahrzeuge) sind vom Vorhabentréager zu tragen. (A)

(41) Der Beginn der Bauarbeiten und der verantwortliche Bauleiter sind dem
Auftragszentrum-Rheinhausen mindestens drei Wochen vor Baubeginn mitzuteilen.
Die dortige Betriebsstelle wird dann den verantwortlichen Bauleiter vor Ort
unterweisen. Die angehangte Information fir Bauunternehmen - Schutz von
Kabeln, Rohr- und elektrischen Freileitungen - ist zu beachten. (A)

(42) Der Vorhabentrager bzw. die von ihm beauftragten Baufirmen haften fiir alle
Schéaden, die durch ihre Bautatigkeit an der 110-kV-Leitung entstehen. Von
Schadensersatzansprichen Dritter, die im Zusammenhang mit der Durchfihrung
der BaumalBnahme gegen die Netze BW GmbH gerichtet werden, stellt der Bauherr
die Netze BW GmbH frei. (A)

(43) Sollten im Bereich geplanter Tiefbauarbeiten Gas-, Strom-, Wasser- und weitere
Leitungen liegen, so sind unmittelbar vor Baubeginn aktuelle Leitungsplane bei der
zustandigen Stelle einzuholen. (A)
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naturenergie netze GmbH

(44) Hinsichtlich der tiber dem Planungsgebiet verlaufenden 20kV-Leitung Rheinfelden-
Adelhausen-Minseln (20012009) der naturenergie netze GmbH sind die
vorgegebenen Sicherheitsabstande und Schutzstreifen, insbesondere bei Arbeiten
mit ,Schwerem Gerat oder Baumaschinen“ (TR Merkblatt), zu beachten. (A)

(45) Vor Baubeginn ist mit dem Betriebsstiitzpunkt der naturenergie netze GmbH in Zell
Kontakt aufzunehmen. (A)

V.
Umweltvertraglichkeitspriifung

GemaR § 11 Abs. 1S. 1 des Umweltverwaltungsgesetzes Baden-Wurttemberg (UVwWG)
wurde festgestellt, dass flr das beantragte Vorhaben keine Pflicht zur Durchfihrung
einer Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP-Pflicht) besteht.

VI.
Kosten

Diese Entscheidung ergeht geblUhrenfrei, da die den Tragern 6ffentlicher Belange
erwachsenen Kosten nicht erstattungsfahig sind. Der Antragsteller genief3t gemaR § 10
Abs. 2 des Landesgebiihrengesetzes (LGebG) Gebuhrenfreiheit.

Die Beteiligten haben die durch ihre Teilnahme an dem Anh&érungsverfahren
entstandenen Kosten, einschlieBlich der Aufwendungen fir etwaig beauftragte
Rechtsanwalte und Sachverstandige, selbst zu tragen.
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Begriindung

1.
Beschreibung des Vorhabens

Das geplante Vorhaben umfasst den Neubau eines Radweges mit einer Gesamtlange
von 1.015 Metern entlang der K 6333 zwischen der L 139 und Minseln (Rheinfelden). In
Minseln erfolgt die Uberleitung des Radweges auf die Fahrbahn, wo der Radweg endet.

Die K 6333 verlauft von der Anschlussstelle Lérrach-Ost der A 98 ausgehend in
Ostlicher Richtung bis nach Adelhausen, wird von der L 139 unterbrochen und siddstlich
von Adelhausen fortgefiihrt in Richtung Rheinfelden. Hierbei verlauft sie durch den
Ortsteil Minseln (Rheinfelden).

Der geplante Radweg erhalt eine Breite von 2,50 m zuzlglich beidseitiger standfester
Bankette mit einer Breite von 0,50 m. Zwischen der vorhandenen Fahrbahn und dem
neuen Radweg ist ein Sicherheitstrennstreifen mit einer Breite von 1,75 m erforderlich.
Die Langsneigung des Radweges folgt der Steigung der K 6333. Am Baubeginn fallt die
Strecke mit etwa 1,3 %. Am Bauende betragt das Gefalle etwa 6,7 %. Die vorhandene
Strecken- und Verkehrscharakteristik der K 6333 wird sich durch die Anlage des
Radweges nicht andern.

In etwa in Hohe der Ortseinfahrt Minseln (Rheinfelden), zwischen den Einmiindungen
zur Rank- und Schlof3stral3e, ist eine Querungsinsel fir den Radverkehr vorgesehen. In
diesem Bereich wird die Trasse der K 6333 erweitert und angepasst. Die
Fahrstreifenbreite wird hier auf 3,50 m ausgebaut.

Die Strecke dient ausweislich des Radverkehrskonzepts der ErschlieBung von
Rheinfelden und Maulburg. Das Radverkehrskonzept stuft die Alltagsverbindungen mit
der héchsten Relevanz als Pendlerrouten ein. Mit dem geplanten Neubau des Radweges
will der Landkreis Lorrach attraktive durchgehende Radverbindungen schaffen und die
Sicherheit des Radverkehrs gewéahrleisten.

Kostentrager der MaBRnahme ist der Landkreis Lérrach.

2.
Vorgeschichte und Verfahren

2.1
Vorgeschichte

Das Vorhaben ist Bestandteil des vom Landkreis Lorrach erstellten
KreisstraBBenprogramms 2016-2020.
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Zur Erreichung des Lickenschlusses des Bestandsnetzes bzw. des geplanten
Radwegnetzes sowie zur Erhdhung der Verkehrssicherheit haben das Land Baden-
Wirttemberg, die Stadt Rheinfelden und die Gemeinde Maulburg im Jahr 2018 eine
Vereinbarung tber den Bau eines Radweges zwischen Adelhausen und Maulburg
geschlossen. Die entscheidungsgegenstandliche Planung dient der Ergédnzung des
Radwegnetzes zwischen Adelhausen und Minseln im weiteren Verlauf.

Land und Kommune haben dabei die Initiative fur die Planung ergriffen, da im
Radverkehrskonzept des Landkreises Lorrach die Radwegeverbindung von Rheinfelden
nach Maulburg als Pendlerroute eingetragen ist und der Landkreis bereits in die Planung
entlang der K 6333 eingestiegen ist.

2.2
Ablauf des Verfahrens

Der Antrag auf Planfeststellung des Vorhabens wurde am 11.07.2023 bei der
Planfeststellungsbehoérde gestellt. Das Planfeststellungsverfahren wurde daraufhin
eingeleitet, das Nichtbestehen einer UVP-Pflicht festgestellt, die Auslegung veranlasst
und die Stadt Rheinfelden, die Trager o6ffentlicher Belange sowie die Verbande angehort.

2.2.1
Feststellung des Nichtbestehens einer UVP-Pflicht

Die Untere Naturschutzbehorde wurde zur Erforderlichkeit der Durchfliihrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung gehort. Diese hat mitgeteilt, dass nach ihrer Auffassung
das Vorhaben nicht UVP-pflichtig ist. Am 21.08.2023 hat die Planfeststellungsbehérde
festgestellt, dass eine Umweltvertraglichkeitsprifung fir das Vorhaben entbehrlich ist
und diese Entscheidung am selben Tag bekannt gegeben.

222
Beteiligung der Gemeinden, Tréger 6ffentlicher Belange und Verbénde
Folgende Gemeinden, Trager 6ffentlicher Belange und Verbande wurden von der

Planfeststellungsbehérde am Verfahren beteiligt und mit Schreiben vom 19.07.2023
bzw. 24.07.2023 angehort:

Name

Stadtverwaltung Rheinfelden, Stadtbauamt - Bauverwaltungsabteilung

Landratsamt Lérrach, Umweltamt (Koordinationsstelle)
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Regierungsprasidium Freiburg, Referat 21, Raumordnung, Baurecht,
Denkmalschutz

Regierungsprasidium Freiburg, Dienstsitz Bad Sackingen, Referat 33 - Staatliche
Fischereiaufsicht

Regierungsprasidium Freiburg, Referat 47.1, Koordinationsstelle
StraBenbauprojekte

Regierungsprasidium Freiburg, Referat 55, Naturschutz und Recht

Regierungsprasidium Freiburg, Referat 83, Waldpolitik und
Kdérperschaftsforstdirektion

Regierungsprasidium Freiburg, Abteilung 9, Landesamt flir Geologie, Rohstoffe
und Bergbau, Landesbergdirektion, Referat 91

Naturpark Stidschwarzwald

Polizeiprasidium FreiburgP

Autorisierte Stelle Digitalfunk BW, Prasidium Technik, Logistik, Service der Polizei,
Referat 32 - Funkbetrieb / ASDBW

Regierungsprésidium Stuttgart, Landesamt fir Denkmalpflege

Landesamt fur Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wdirttemberg

Regionalverband Hochrhein-Bodensee

IHK Hochrhein-Bodensee

Handwerkskammer Freiburg

Zweckverband Breitbandversorgung Landkreis Lérrach

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben, Geschaftsbereich Verwaltungsaufgaben

Vermdgen und Bau Baden-Wirttemberg, Amt Freiburg

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr,
Referat Infra | 3



http://www.polizei-bw.de/Dienststellen/PPFreiburg/Seiten/UeberUns.aspx
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Bundesamt fur Guterverkehr

Stadtverwaltung Wehr, Stadtbauamt

Stadt Schopfheim

BUND Landesverband Baden-Wiurttemberg e. V. Landesgeschéftsstelle

Naturschutzbund Deutschland, LV Baden-Wirttemberg

Landesnaturschutzverband Baden-Wirttemberg LNV-Arbeitskreis Lérrach (ANIO
e.V.)

Landesjagdverband Baden-Wurttemberg e. V. (LJV)

Landesfischereiverband, Baden-Wurttemberg e. V. (LFV)

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald, Landesverband Baden-Wirttemberg e. V.
(SDW)

Schwarzwaldverein e.V. (SWV)

NaturFreunde Deutschlands, Landesverband Baden e.V.

Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz Baden-Wirttemberg e. V.

Landschafts- und Naturschutzinitiative Schwarzwald e.V. (LANA)

Badischer Landwirtschaftlicher Hauptverband e.V.

SBG Stdbadenbus GmbH

SWEG

Regio Verkehrsverbund Lérrach (RVL)

Netze BW GmbH

Energiedienst AG

NetCom BW

Badenovanetze
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Transnet BW GmbH

terranets.bw

PLEdoc GmbH

Amprion GmbH

Zweckverband Wasserversorgung Dinkelberg

Deutsche Telekom AG, Technik Niederlassung Sudwest, PTI 31 Freiburg

Vodafone GmbH

Geschéaftsstelle Arbeitskreis barrierefrei

Handelsverband Stdbaden e. V.

IG Velo

Die im Rahmen der Anhérung der Trager 6ffentlicher Belange und Verbénde
eingegangenen Stellungnahmen wurden dem Vorhabentrager am 17.11.2023 zur
Kenntnis gegeben. Er Ubermittelte der Planfeststellungsbehdérde seine Erwiderung auf
die Stellungnahmen am 23.09.2024.

223
Auslegung und Beteiligung betroffener Dritter

Die Auslegung der Planunterlagen erfolgte in den Raumlichkeiten des Stadtbauamtes
der Stadt Rheinfelden in der Zeit vom 24.07.2023 bis einschlieBlich zum 04.09.2023. Ort
und Zeit dieser Auslegung wurden durch Veréffentlichung im Amtsblatt der Stadt
Rheinfelden am 21.07.2023 ortslblich bekannt gemacht.

Des Weiteren wurden die nicht ortsansassigen Betroffenen, deren Person und
Aufenthalt bekannt waren, von der Gemeinde Uber die Auslegung der Pléne
benachrichtigt, soweit in den Grundblchern fehlende Adressen mit vertretbarem
Aufwand zu ermitteln waren.

Im Rahmen der Auslegung sind keine Einwendungen von Privaten eingegangen.

224
Verzicht auf den Erérterungstermin

Die Planfeststellungsbehdérde hat von der ihr nach § 73 Abs. 6 S. 6i.V.m. 8 67 Abs. 2 Nr. 1
VwVIG eréffneten Méglichkeit, von einem Erérterungstermin abzusehen, zugunsten
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eines moglichst effizienten Verfahrens Gebrauch gemacht. Gegen das Vorhaben wurden
keine Einwendungen erhoben. Auch wurden seitens der beteiligten Trager 6ffentlicher
Belange keine grundséatzlichen Bedenken gegen das Vorhaben geauf3ert, sodass eine
formliche Erdérterung nach Auffassung der Planfeststellungsbehdrde nicht erforderlich
ist.

225
Ergédnzende Anhérung aufgrund Planénderung

Mit Schreiben vom 01.07.2025 beantragte der Vorhabentréager eine Plananderung im
Sinne des 8 73 Abs. 8 S. 1 VWV{G. Anlass der Plandnderung ist die Erhdhung der
Sicherheit fur den Radverkehr durch Anpassung der Radfahrbeziehung in beide
Richtungen. Hauptgegenstand der Plandnderung sind die folgenden Mal3nahmen: In
Richtung Minseln erhalt der Radverkehr kiinftig die Bevorrechtigung zum Queren der
SchloBstralBe, was durch das Einfarben der Furt verdeutlicht werden soll. AnschlieBend
wird der Radverkehr auf der K 6333 durch einen Schutzstreifen abgegrenzt und in den
Mischverkehr eingeordnet. In Richtung Adelhausen sieht die gednderte Planung eine
Querungsinsel mit Doppelkopf und rot gefarbtem Aufstellbereich vor. Uber diese soll
der bis dahin auf der Fahrbahn geflihrte Radverkehr sicher auf den neu geplanten
Radweg geleitet werden.

Da die Umplanung des Bauendes nur einen kleinen Teil der Baumaf3nahme umfasst, sind
die Auswirkungen auf die 6ffentlichen Belange gering. Durch den Mehrverbrauch von
Flache kommt es zu einer Anderung der AusgleichsmaBnahme im
Landschaftspflegerischen Begleitplan sowie zu mehr Grunderwerb. Als weitere Folge
sind kleinere Anpassungen im Bereich der Entwéasserung erforderlich.

Durch die eingereichte Plandnderung kommt es insbesondere zu einer, im Vergleich zur
urspringlichen Planung, gréBeren Beeintrachtigung der Biotop- und Bodenfunktion. Im
Vergleich zur alten Planung werden bei der neuen Planung 152 m2 mehr Flache
versiegelt. Zudem kommt es zu einer zusétzlichen Flacheninanspruchnahme von 3.863
m2. Die Anderungen betreffen vorliegend auch naturschutzfachliche Themen und
beinhalten eine Uberarbeitung des landschaftspflegerischen Begleitplans und der
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung.

Daraufhin hérte die Planfeststellungsbehérde die von der Anderung betroffenen
Grundstlckseigentimer und Trager 6ffentlicher Belange entsprechend der Vorgabe aus
§ 73 Abs. 8 VwVTG zu dieser Planédnderung an. Von der Méglichkeit der Stellungnahme
zur Plananderung haben die folgenden Gemeinden, Trager 6ffentlicher Belange
Gebrauch gemacht, wobei gegen diese Plandnderung keine grundséatzlichen Bedenken
oder Einwénde erhoben worden sind:
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e Stadt Rheinfelden,

e Landratsamt Ldrrach,

e Polizeiprasidium Freiburg,
e Netze BW GmbH,

e naturenergie netze GmbH.

Die im Rahmen der ergdnzenden Anhérung eingegangenen Stellungnahmen wurden
dem Vorhabentrager am 16.09.2025 zur Kenntnis gegeben. Er Gbermittelte der
Planfeststellungsbehoérde seine Erwiderung auf die Stellungnahmen am 19.09.2025.

3.
Erforderlichkeit

Das Vorhaben dient vorwiegend dem Lickenschluss des Bestandsnetzes bzw.
geplanten Radwegnetzes des Landkreises Ldrrach. Die entscheidungsgegenstandliche
Planung ergénzt im weiteren Verlauf das Radwegnetz zwischen Adelhausen und
Minseln. Die Linienfihrung der KreisstrafBe ist leicht kurvig und dem Gelédnde angepasst.
Der Radverkehr wird gegenwartig auf der Fahrbahn parallel zum Kfz-Verkehr geftihrt.
Hieraus ergeben sich aufgrund des Geschwindigkeitsunterschieds und einer mitunter
erst spaten Wahrnehmbarkeit des Radverkehrs erhebliche Gefahrenpotenziale. Der
geplante Radweg fihrt insoweit zu einer deutlichen Erhéhung der Verkehrssicherheit fir
alle Verkehrsteilnehmer.

Auch wird die allgemeine Verkehrsqualitat fir den Radverkehr erh6ht. Dies entspricht
dem Ziel der Landesregierung Baden-Wirttemberg, das bestehende Radverkehrsnetz
attraktiver und sicherer zu gestalten und flachendeckend auszubauen. Vom Landkreis
Lérrach wurde hierzu ein KreisstraBenprogramm 2016-2020 erstellt. Dieses enthalt unter
anderem MaBnahmen zur Verbesserung der Radinfrastruktur. Auch die
entscheidungsgegenstandliche MaBnahme ist Gegenstand des vorgenannten
KreisstraBenprogramms. Grundlage hierfur das ist das Radverkehrskonzept des
Landkreises Lorrach aus dem Jahre 2013. Der Radweg entlang der Kreisstraf3e K 6333 ist
Teil der Pendlerroute 6a und somit Teil der Dinkelbergquerung fur den Radverkehr
zwischen Rheinfelden und Maulburg, mit der entsprechend hohen Bedeutung.

Mit der Anlage des Radweges wird schlieBlich der Umweltverbund gestarkt. Durch die
erhdhte Sicherheit fir den Radfahrer und die Realisierung der Pendlerroute wird deren
Nutzung und die des Radverkehrs allgemein verbessert und geférdert.
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4.
Nichtbestehen einer UVP-Pflicht

GemaR § 11 Abs. 1S. 1 des Umweltverwaltungsgesetzes Baden-Wurttemberg (UVwWG)
hat die Planfeststellungsbehérde in Ubereinstimmung mit der Unteren
Naturschutzbehdrde festgestellt, dass von dem Vorhaben keine erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind und daher fur das Vorhaben keine
Pflicht zur Durchfuihrung einer Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP-Pflicht) besteht.
Hierzu wird auf die im Internetauftritt des Regierungspréasidiums Freiburg bekannt
gemachte Feststellung vom 21.08.2023 verwiesen.

5.
Variantenentscheidung

Im Rahmen der Abwagung sind im Einzelfall in Betracht kommende
Alternativmoglichkeiten zur Erreichung der Vorhabenziele zu Uberprifen. Sofern diese
nach Lage der konkreten Verhaltnisse ernsthaft in Betracht kommen, ist zu klaren, ob die
jeweilige Variante im Hinblick auf die betroffenen Belange glnstiger ware als die
Vorhabenplanung. Hierzu gehéren neben den von Amts wegen ermittelten insbesondere
auch solche Varianten, die von dritter Seite im Laufe des Verfahrens vorgeschlagen
werden. Varianten, die sich bereits aufgrund einer Grobanalyse als weniger geeignet
darstellen oder die das mit der Planung zulassigerweise verfolgte Konzept vereiteln
wilrden und daher keine Alternative, sondern ein anderes Projekt wéaren, kdnnen jedoch
als ungeeignet ausgeschieden werden. Die in Betracht kommenden Varianten sind
sodann im Rahmen einer nachvollziehenden Abwagung einer eigenstandigen rechtlichen
Prifung zu unterziehen. Innerhalb dieses Rahmens ist es indes nicht erforderlich, dass die
fur das Vorhaben streitenden 6ffentlichen Belange diejenigen der Varianten tGberwiegen.
Die Grenzen der planerischen Gestaltungsfreiheit sind bereits dann eingehalten, wenn
einander widerstreitende Belange als gleichwertig anzusehen sind. Dabei ist im Rahmen
der endglltigen Auswahlentscheidung zu Uberprifen, ob die Erwdgungen des
Vorhabentrégers mit Blick auf dessen planerische Gestaltungsfreiheit vertretbar und
damit geeignet sind, die Wahl zu rechtfertigen und ob und aus welchen Griinden sich die
Planfeststellungsbehérde diese Erwagungen zu eigen machen will.

5.1
Darstellung der gepriiften Varianten

Da sich die LinienfiUhrung des Radweges an der bereits vorhandenen K 6333 orientiert,
hat der Vorhabentrager lediglich zwei Varianten gepruft. Zum einen handelt es sich
hierbei um die Antragstrasse stdlich der K 6333, die talseitig verlauft. Zum anderen
wurde die Linienfihrung nérdlich der K 6333 und mithin hangseitig ndher Gberprift. Im
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Ergebnis hat sich der Vorhabentrager zu Recht fir die Antragstrasse stdlich der K 6333
entschieden. Hierzu im Einzelnen wie folgt.

5.1.1
Nullvariante

Bei der Nullvariante verbliebe der Zustand so, wie er sich ohne den geplanten Radweg
darstellt.

Neue Belastungen fur die Umwelt und andere Schutzgtter wirden sich jedenfalls durch
den Bau des Radweges nicht ergeben. Wie unter Ziffer 3 dieser Entscheidung zur
Erforderlichkeit und Planrechtfertigung des Vorhabens ausgefihrt, dient das Vorhaben
dem Luckenschluss des Bestandsnetzes bzw. geplanten Radwegnetzes des
Landkreises Lorrach, der Erhohung der Verkehrssicherheit und Verkehrsqualitat aller
Verkehrsteilnehmer entlang der K 6333. Ein Verbleib des Zustandes wiirde allerdings
dazu fuhren, dass vorgenannte Ziele nicht erreicht werden wirden. Die Nullvariante
steht zudem im Widerspruch zu dem Ziel der Landesregierung Baden-Wirttemberg, das
bestehende Radverkehrsnetz attraktiver und sicherer zu gestalten und flachendeckend
auszubauen. Die Nullvariante scheidet daher aus.

5.1.2
Variante 1 (Antragsvariante)

Die Antragsvariante verlauft auf einer Strecke von ca. einem Kilometer auf der Stdseite
der K 6333 auf Acker- und Grinland.

Von der Einmindung der L 139 in die K 6333 flhrt der geplante Radweg stidwestlich der
K 6333 durchgehend stralBenbegleitend in Dammlage bis zum Ortseingang Minseln.
Dort wechselt der Radverkehr auf die Fahrbahn. Der Radweg wird durch einen 1,75 m
breiten Seitenstreifen (Bankett) von der Fahrbahn getrennt. Uber die Dammbéschung
wird Uberwiegend wie im Bestand ins Geldnde entwéassert. Die bestehenden Durchléasse
(DN 300) werden fir die Verbreiterung des Dammkdorpers verlangert.

5.1.3
Variante 2

Als zweite Variante hat der Vorhabentrager die Wegflihrung nérdlich der Kreisstral3e
gepruft. Diese Variante verliefe auf einer Strecke von ca. 910 m ebenfalls durchgehend
straBenbegleitend zur K 6333. Ca. 175 m der Strecke waren dabei auf Waldfléache
belegen, die weiteren ca. 740 m auf Acker- und Grinflache.

Vom Beginn der K 6333 ab Einmtdnung der L 139 verliefe der Radweg nordéstlich der
K 6333 fast auf Gelédndeniveau bis Bau-km 0+420. Zwischen Radweg und Kreisstral3e
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wirde die Entwasserung tber eine Mulde erfolgen. Ab Bau-km 0+420 bis zum Bauende
verliefe der Radweg abgetrennt zur K 6333 nur durch einen 0,75 m breiten befestigten
Seitenstreifen mit Bordsteinfiihrung. Die straBenabgewandte Einschnittsbdschung
wirde teilweise, auf einer Lange von 300 m durch Gabionenstitzwande gebildet
werden.

5.2
Gesamtvariantenvergleich

Der Vorhabentréager hat sich zu Recht fir die Variante stdlich der Kreisstral3e
entschieden. Zwar ware der Radweg ndrdlich der Kreisstral3e mit einer Lange von ca.
910 etwas kurzer und wirde dementsprechend geringfligig weniger Grunderwerb
erfordern, im Ergebnis sprechen jedoch die Uberwiegenden Grinde fir die vom
Vorhabentrager gewahlte Trasse. Zum einen sind mit der gewéhlten Variante insgesamt
weniger Eingriffe in die Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, Boden und
Landschaftsbild verbunden. Die gesamte Strecke der zweiten Variante liegt im FFH-
Gebiet, wohingegen lediglich 70% der Antragsvariante im FFH-Gebiet liegen. Zwar geht
der Vorhabentrager davon aus, dass ein Verlust von FFH-M&hwiesen durch die Trasse
sudlich der Kreisstraf3e wahrscheinlich ist, mit einer Beeintrachtigung sonstiger nach

§ 33 NatSchG geschutzter Biotope ist indes nicht zu rechnen. Auch der Eingriff in das
Schutzgut Boden fallt hinsichtlich der Antragsvariante aufgrund relativ ebener Flache
geringer aus. SchlieBlich rechnet der Vorhabentrédger auch mit keinem Verlust von
landschaftsbildpragenden Elementen, wohingegen die zweite Variante zu einem (Teil-)
Verlust einer pragenden Heckenstruktur und Einzelgehélzen fihren wirde. Bei
Umsetzung der zweiten Variante wirden sich dariber hinaus die Baukosten aufgrund
des Erfordernisses von Stitzwanden um knapp 375.000 Euro erhdhen.

Im Ergebnis sprechen mithin der geringere Eingriff in Schutzgebiete und die
kostenglinstigere Realisierung fir die vom Vorhabentrager gewahlte Variante 1.

Die Auswahl der beantragten Variante durch den Vorhabentrager wird daher im
Ergebnis von der Plangenehmigungsbehdrde bestatigt und mitgetragen.

5.3
Vereinbarkeit der gewahlten Variante mit Natura 2000

5.3.1
Grundlagen von Natura 2000
Nach § 34 Abs. 1S.1BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfihrung auf

ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu Uberprifen,
wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Pldnen geeignet
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sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen. Nach § 34 Abs. 2 BNatSchG ist ein Projekt
grundsatzlich unzuléssig, wenn die Prifung der Vertraglichkeit ergibt, dass das Projekt
zu erheblichen Beeintrachtigungen des Gebiets in seinen fir die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen fihren kann.

Ein Vorhaben kann dennoch gemaR § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG ausnahmsweise
zugelassen werden, wenn

e es aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist (§ 34 Abs. 3 Nr.
1 BNatSchG) und

e zumutbare Alternativen, die den mit dem Vorhaben verfolgten Zweck an anderer
Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen erreichen, nicht gegeben sind (8§
34 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG) und

e die zur Sicherung des Zusammenhangs des europadischen Schutzgebietsnetzes
Natura 2000 notwendigen MaBnahmen (KohirenzsicherungsmaBnahmen)
vorgesehen werden (8 34 Abs. 5 BNatSchG).

Bei Betroffenheit prioritéarer Lebensraumtypen oder Arten kénnen als zwingende Griinde
des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses nur solche im Zusammenhang mit der
Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder den maf3geblich glinstigen Auswirkungen
des Projekts auf die Umwelt geltend gemacht werden (§ 34 Abs. 4 BNatSchG).

Mit den §§ 31 ff. BNatSchG regelt der Bundesgesetzgeber die Umsetzung der
europarechtlichen Vorgaben zum Aufbau und Schutz des zusammenhangenden
europaischen 6kologischen Netzes ,Natura 2000“. Die Regelungen der §§ 31 ff.
BNatSchG zum Schutz und Aufbau des Netzes ,Natura 2000“ gehen auf die FFH-RL (RL
92/43/EWG) sowie EG-Vogelschutz-RL (RL 79/409/EWG) des Rates der Europaischen
Gemeinschaften zurick.

Die FFH-Richtlinie (FFH-RL, 92/43/EWG) hat zum Ziel, zur Sicherung der Artenvielfalt
durch die Erhaltung der nattrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen in Europa beizutragen. Zur Errichtung des europaweiten vernetzten
Schutzgebietssystems sind naturschutzfachliche Regelungen und Verfahrenswege
aufgezeigt. Der Schutz naturlicher Lebensrdume wildlebender Tiere- und Pflanzenarten
soll durch Schutzgebiete und Landschaftselemente gewahrt werden.

Ziel der Vogelschutz-Richtlinie (RL 79/409/EWG) sind der Schutz, die Bewirtschaftung
und die Regulierung samtlicher wildlebender Vogelarten, die im Gebiet der
europaischen Mitgliedstaaten heimisch sind. Neben der Sicherung der Bestande
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wildlebender Vogelarten verlangt sie zudem die Erhaltung und Wiederherstellung der
Lebensstatten und Lebensraume dieser Arten.

5.3.2
Vereinbarkeit mit Natura 2000

Das Vorhaben ist mit den Regelungen zur Erhaltung des Europédischen Natura 2000-Ge-
bietsnetzes vereinbar. Es flhrt nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen eines Natura
2000-Gebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen
Bestandteilen.

Der geplante Radweg liegt zu ca. 70% im FFH-Gebiet ,Dinkelberg und Rottler Wald“ (Nr.
8312311). Baubedingt kommt es zu einem Verlust von LRT 6510 Magere
Flachlandmahwiese auf 126 m?, weitere 330 m2 werden durch das Anlegen der
Bdschung verloren gehen. Der Gesamtverlust belauft sich daher auf 456 m2.

Der Vorhabentrager hat zur Abschéatzung der Erheblichkeit eine Vorprifung fir das oben
aufgefiuhrte Gebiet durchgefihrt, die zum Ergebnis kommt, dass von einer erheblichen
Beeintrachtigung der Gebiete i.S.v. 8 34 Abs. 2 BNatSchG nicht auszugehen ist und eine
Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung nicht durchgefiihrt werden muss (Natura 2000-
Erheblichkeitsvorprifung, Kapitel 19.4 der Planunterlagen). Die Vorpriifung enthalt eine
Darstellung der durch das Vorhaben betroffenen Lebensraumtypen von Arten nach
Anhang | der FFH-RL, die mdglichen Beeintrachtigungen der Lebensraumtypen oder
Arten bzw. deren Lebensrdumen, eine Uberschlagige Ermittlung moéglicher erheblicher
Beeintrachtigungen durch das Vorhaben sowie eine Einschatzung zu moéglichen
Summationswirkungen mit anderen, bereits bestehenden oder geplanten Maf3nahmen.

Mit Schreiben vom 18.09.2023 hat sich die Untere Naturschutzbehdrde unter anderem
zur Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Regelungen zur Erhaltung des Européaischen
Natura 2000-Gebietsnetzes gedufBert und mitgeteilt, dass der Schutz des FFH-Gebietes
,Dinkelberg und Rottler Wald® der Zulassung des Radweges trotz der Eignung des
Projekts, das Gebiet zu beeintrachtigen, nicht entgegensteht. Im Einzelnen fihrte sie wie
folgt aus!'

Baubedingt komme es zu einem Verlust von LRT 6510 Magere Flachlandméhwiese
auf 126 m?, weitere 330 m? wirden durch das Anlegen der B6schung verlorenen
gehen. Der Gesamtverlust belaufe sich daher auf 456 m2 Was die
Summationswirkung betrifft, erfolge durch den Radweg zwischen Wiechs und
Nordschwaben entlang der KreisstraBe K 6336 ein dauerhafter Verlust von 586 m?
FFH-M&hwiesen (LRT 6510) innerhalb des FFH-Gebietes ,Dinkelberg und Réttler

1 Der Inhalt der Stellungnahme ist nachfolgend in Kursivschrift dargestellt, die Erwiderung des Vorhabentragers, die
Ergebnisse des Verfahrens und erff. die Entscheidung der Plangenehmigungsbehérde in Normalschrift.
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Wald“. Insgesamt ergebe sich daher ein Verlust von FFH-Mé&hwiesen innerhalb
Teilfléche 7 ,,Hohe Flum*® des FFH-Gebiets von 1.042 m2 Auf Grund des Verlustes
von 456 m2 Méhwiese, werde bei der ErsatzmalBnahme ET eine artenreiche Fettwiese
mittlerer Standorte in eine artenreiche Flachland-M&hwiese (LRT 6510) auf einer
Fldche von 502 m2 (456 x Faktor 1,1) umgewandelt.

Gemdal3 § 34 Abs. 1 BNatSchG seien Projekte auf ihre Vertraglichkeit mit den
Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu lberprtifen. Dies sei mit der Natura
2000 Vertraglichkeitspriifung (Unterlage Nr. 19.4) vom 11.11.2022 erfolgt. Die Priifung
komme zu dem Schluss, dass der Wegfall der Médhwiesenfldéchen zwar geeignet sei,
das Gebiet zu beeintrdchtigen. Der Eintritt der Beeintrdchtigung kénne aber durch
die Schaffung einer neuer Mdhwiesenflédche im FFH-Gebiet vermieden wiirde. Dies
sei zwar nicht korrekt, da die Neuschaffung eines Lebensraumtyps keine
Schadensbegrenzungs- sondern eine KoherdnzsicherungsmalBnahme darstelle, im
Ergebnis sei dies jedoch unschéadlich, da das Projekt geméai3 § 34 Abs. 3 BNatSchG
dennoch zugelassen werden kénne. Ein zwingendes 6ffentliches Interesse liege vor.
So diene der Radweg dem Anschluss von Rheinfelden und Maulburg. Dieses
Interesse Uberwiege, da der Verlust mit einer Fldche von 456 m? gering sei und die
Zerschneidungswirkung angesichts der Lage parallel zur bestehenden K 6333
vernachldssigbar sei. Demgegendiber stiinde die Bedeutung des Radwegs als
Alltagsverbindungen mit der héchsten Relevanz als Pendlerroute. Eine Alternative
sei im Erlduterungsbericht (Unterlage Nr. 1) gepriift und nachvollziehbar verworfen
worden. Andere Alternativen bestiinden aufgrund der Anforderungen an eine
Pendlerroute, die ein schnelles und zlgiges Fahren erméglichen soll, nicht. Die
Kohérenzfldche befinde sich innerhalb des FFH-Gebietes ,,Dinkelberg und Réttler
Wald“ und sei bereits in einem guten Zustand und die Erreichung des Zielzustands
werde auf 2023 oder 2024 geschétzt, sodass die Flache zum Zeitpunkt des Wegfalls
der Méhwiese hergestellt sei.

Mit Schreiben vom 15.05.2024 wurde auch die Hohere Naturschutzbehdrde des
Regierungsprasidiums Freiburg zur Frage der Vereinbarkeit des Vorhabens mit den
Regelungen zur Erhaltung des Européischen Natura 2000-Gebietsnetzes angehdrt.
Mit Schreiben vom 22.05.2024 teilte diese mit, dass nach Ricksprache zwischen der
Hoéheren Naturschutzbehdrde und der Unteren Naturschutzbehdrde des
Landratsamtes Lorrach entgegen der urspringlichen Annahme der Unteren
Naturschutzbehdrde keine Ausnahme nach § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG erforderlich
sei. Begriindet wurde dies damit, dass es sich nicht um eine
KoharenzsicherungsmaBnahme handele, da aus fachlicher Sicht kein Timelag bei der
Entwicklung der Médhwiese zu erwarten sei. Es werde daher keine
Abweichungsentscheidung notwendig, wenn ein vorgezogener Ausgleich mdglich ist.
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Hierbei kdme es nicht auf den MaBnahmentyp, sondern auf die zeitliche Komponente
an.

Dieser fachlichen Einschétzung schlief3t sich die Planfeststellungsbehdrde an und
macht sie sich zu eigen. Zusammenfassend kommt sie daher zu dem Ergebnis, dass das
Vorhaben mit den Regelungen zur Erhaltung des Europaischen Natura 2000-
Gebietsnetzes vereinbar ist.

6.
Beriicksichtigung und Abwaqunq 6ffentlicher Belange

Bei der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben berthrten 6ffentlichen und privaten
Belange im Rahmen der Abwagung zu bertcksichtigen. Nachfolgend wird diese im
Hinblick auf die 6ffentlichen Belange dargestellt (zu den privaten Belangen siehe 7.).
Aufbauend auf der Anhdrung der Trager 6ffentlicher Belange und unter Einbeziehung
der Ergebnisse des weiteren Verfahrens ergaben sich die nachfolgend dargestellten
Gesichtspunkte und Abwagungsergebnisse.

6.1
Raumordnung, Landesplanung und grenziiberschreitende
Zusammenarbeit

6.1.1
Regierungsprésidium Freiburg, Referat 21, Raumordnung, Baurecht,
Denkmalschutz

Die Raumordnungsbehdrde beim Regierungsprasidium Freiburg hat mit Schreiben vom
13.11.2023 mitgeteilt, dass der geplante Radwegabschnitt entlang der K 6333 innerhalb
eines in der Raumnutzungskarte des Regionalplans Hochrhein-Bodensee dargestellten
Regionalen Griinzugs liege. GemaR Plansatz 3.1.1 (Z) des Regionalplans Hochrhein-
Bodensee seien in den Grinzigen die 6kologischen Funktionen und die
landschaftsgebundene Erholung zu sichern und zu entwickeln. Nutzungen in den
Grinzligen durften diesem Ziel nicht widersprechen. In regionalen Griinzigen finde eine
Besiedlung nicht statt. Ausnahmsweise seien bauliche Anlagen der technischen
Infrastruktur sowie bauliche Anlagen fir Erholung, Freizeit und Sport jedoch zulassig,
wenn sie die Funktionen der Griinziige sowie den Charakter der Landschaft hinsichtlich
ihrer Gestaltung und beim Betrieb nicht wesentlich beeintrachtigten oder keine
geeigneten Alternativen auB3erhalb der Griinziige zur Verfliigung stinden. Die
Ausfihrungen im Erlduterungsbericht seien insofern etwas verkirzt dargestellt, wenn
als zulassige Ausnahmemaoglichkeit nur auf die fehlende (wesentliche) Beeintrachtigung
der Funktionen der Griinzlige sowie des Charakters der Landschaft hinsichtlich ihrer
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Gestaltung und beim Betrieb abgestellt wird. Da entsprechend der Variantenplanung
des Radwegebaus keine (geeigneten) Alternativen auBerhalb der Griinziige zur
Verfligung stehen, stiinden Ziele der Raumordnung, hier Plansatz 3.1.1 (Z) des
Regionalplans Hochrhein-Bodensee, dem Vorhaben nicht entgegen.

6.1.2
Regionalverband Hochrhein-Bodensee

Der Regionalverband Hochrhein-Bodensee hat mit Schreiben vom 27.07.2023 zu dem
Vorhaben Stellung genommen und im Hinblick auf den Regionalplan (2000) mitgeteilt,
dass die in Kapitel 2 des Erlauterungsberichtes (Vorhabensbegriindung) genannte - und
mit dem Vorhaben verbundene - Zielsetzung des Liickenschlusses im (regionalen)
Radwegenetz begrif3t werde. Das vorgenannte Ziel entspreche dem Grundsatz 4.1.1 des
Regionalplans 2000. Demnach sei das Radwegenetz in der Region weiter auszubauen.
Im Bereich des Vorhabens sei ein ausgedehnter Regionaler Griinzug (PS 3.1.1)
siedlungsbegleitend ausgewiesen. GemafR PS 3.1.1 seien bauliche Anlagen der
technischen Infrastruktur in den Grinzigen zulassig, wenn sie die Funktionen der
Grinzluge sowie den Charakter der Landschaft hinsichtlich ihrer Gestaltung und beim
Betrieb nicht wesentlich beeintrachtigen oder keine geeigneten Alternativen aulBerhalb
der Grunzuge zur Verfligung stehen. Der geplante Neubau des Radweges finde entlang
der bestehenden K 6333 statt. Durch die vorhandene Kreisstral3e und die damit
verbundene Trennung historisch gewachsener Nutzungen und Funktionsbezlige sei der
betrachtete Raum bereits vorbelastet. Eine echte weitraumige Alternative fir den neu zu
errichtenden Radweg auf3erhalb der Griinzige stinde aufgrund der
»1rassengebundenheit" des Vorhabens nicht zur Verfligung. Insofern sei das Vorhaben
mit dem regionalplanerischen Ziel vereinbar. Seitens des Regionalverbandes Hochrhein-
Bodensee bestliinden im Ergebnis keine Bedenken gegen den Neubau eines Radweges
zwischen Winseln und der L 139 mit einer Lange von ca. 1,0 km im Zuge der K 6333.

Ergebnis der Belange der Raumordnung

Die Planfeststellungsbehdrde teilt die vorstehenden Auffassungen, dass die Ziele der
Raumordnung dem Vorhaben nicht entgegenstehen.

6.2
Kommunale Belange der Stadt Rheinfelden
Die Stadtverwaltung Rheinfelden hat mit Schreiben vom 18.09.2023 und infolge der im

Verfahrensverlauf vorgenommenen Plandnderung nochmals ergdnzend mit Schreiben
vom 13.08.2025 zu dem Vorhaben Stellung genommen.
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Schreiben vom 18.09.2023

Durch die Stadtverwaltung wurde im Einzelnen Folgendes angemerkt:

Grundsticksabteilung

Seitens der Grundstlicksabteilung bestiinden grundsatzlich keine Bedenken gegen das
geplante Vorhaben. Der Radweg diene der Erweiterung des Radwegs Maulburg-
Adelhausen und verbinde die Route somit nach Minseln. Die Strecke werde gerne von
Radfahrern genutzt. Im Weiteren wurde wie folgt ausgefihrt:

Obwohl die Strecke mit ca. 1 km kurz sei, gebe es viele betroffene Eigentimer. Auf
der Gemarkung Adelhausen seien 8 Flurstiicke / 6 Eigentimer betroffen: 2697
(Privat), 2702 (Privat), 2701 (Privat), 2703/1,2706 und 2706/1 (Landkreis LO),
2703/2 (Stadt Rheinfelden), 2709 (Privat). Auf der Gemarkung Minseln seien 18
Flurstiicke / 11 Eigentimer betroffen: 3025, 3005, 3021, 3024, 3020, 3019, 3028,
3017 (Wege der Stadt Rheinfelden), 2642 (Privat), 2641 (Privat), 2638 (Privat),
2637 (Privat/Erbengemeinschaft), 2635 (Privat), 2633/1 (Privat), 2629 (Privat),
2651 (Privat) + evtl. 2626 (Privat) und 2628 (Privat) fiir Inanspruchnahme wéhrend
der Bauphase. Entlang der StraBe seien die Grundstlicke teilweise steil und hatten
einen erkennbaren Héhenunterschied.

Der Vorhabentréager hat hierzu mitgeteilt, dass die Eigentimer und Eigentimerinnen
bereits kontaktiert und erste Gesprache zum Grunderwerb bzw. Tausch von
Grundstlicken geflihrt worden seien.

Amt fUr StraBen und Tiefbau

Die Planung entspreche gré3tenteils der Vorplanung von 2018 und sei auch auf die
Radwegplanung Adelhausen-Maulburg abgestimmt. In zwei Bereichen gebe es aber
Abweichungen: Im Bereich des Baubeginns bei der L 139 sei die Verschwenkung von
der Uberquerung zum Fahrbahnrand hin mit einer sehr engen Radienfolge (4m und
4,5m) vorgesehen. Dies sei fahrdynamisch zu eng. In der alten Planung seien hier
gréBere Radien vorgesehen gewesen. Dies solle auch wieder aufgenommen werden,
da sonst die Radfahrer (ber das Bankett fahren und sich relativ schnell eine Art
Trampelpfad neben dem Radweg bilden wiirde.

Der Vorhabentréager hat hierauf erwidert, dass die vorgesehene Verschwenkung auf
den Musterlésungen des Landes Baden-Wdirttemberg basiere, Musterblatt 9.3-3.
Dieses sehe vor, dass untergeordnete straBBenbegleitende Zweirichtungsradwege
(auBerorts) im Einmindungsbereich > 6 m von der durchgehenden Fahrbahn
abgesetzt werden. Die Verwendung von gré3eren Radien zur Verbesserung der
Fahrdynamik impliziere einen gréBeren Grunderwerb und eine Uberarbeitung der
Planung. Der weiterfihrende Radweg (nicht Teil der Planung) sei ebenfalls mit
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Verschwenkung vorzusehen, basierend auf Musterblatt 9.3-3. Dies diene der
abgesetzten Fihrung des Radverkehrs. Eine Ausbildung eines Trampelpfads sei
moglich, jedoch aufgrund des deutlich geringeren Komforts und Fahrsicherheit
(fahren durch Grunstreifen) nicht allzu wahrscheinlich, da die geleitete Fiihrung
deutlich komfortabler zu fahren sei.

e Der zweite Bereich betreffe das Bauende bei Minseln. Hier sei im Vorfeld mit der
Polizei, der Verkehrsbehérde, der Radwegbeauftragten des Landkreises und dem
Baulasttrdger eine Radfahrschleuse gemaB3 der Musterlésung 9.5-8 des Landes
vereinbart worden. Die derzeitige Planung sehe eine halbherzige Abbiegespur in
Richtung Adelhausen und in Richtung Minseln gar nichts vor. Dieser Planung kénne
aus Sicherheitsgriinden nicht zugestimmt werden. Es solle ein sicherer Ubergang,
wie vereinbart, vorgesehen werden (siehe Planauszug des LRA von 2018). Im
Ergebnis kénne die Planung aus technischer Sicht von Seiten des Amtes fir Stra3en
und Tiefbau nur mitgetragen werden, wenn die 0.9. sicherheitsrelevanten
Anderungen berticksichtigten werden.

Der Vorhabentréger hat diesbeztglich mitgeteilt, dass er sich in enger Abstimmung
mit der Stadt Rheinfelden befinde und fliir das Bauende eine einvernehmliche Lésung
gefunden worden sei. Diese sehe eine Umplanung vor, bei der fir eine sichere
Querung der K 6333 in Richtung L 139 eine Mittelinsel (in Anlehnung an das
Musterblatt 9.5.-11 der Musterlésungen fur Radverkehrsanlagen in Baden-
Wiirttemberg) platziert werde sowie der Radverkehr in Richtung Minseln
bevorrechtigt tGiber die SchloBstraBe gefiihrt werde (in Anlehnung an Musterblatt 3.4-
4 der Musterldsungen fiir Radverkehrsanlagen in Baden-Wiirttemberg).

Ortschaftsrat Minseln

e Die Ortschaftsréte hétten der Planung einstimmig zugestimmt. Wichtig sei, dass die
vorgesehene ,Aufstellflache” deutlich sichtbar markiert, eventuell auch auf der
StraBBe rot eingeférbt werde. Eine bauliche Querungshilfe wére préferiert worden,
aber dies scheine wegen der StraBenbreite nicht méglich zu sein.

Durch den Vorhabentrager wurde insoweit auf das mit der Stadt Rheinfelden
abgestimmte Plandnderungsvorhaben hingewiesen.

e Seitens des Ortschaftsrates werde ferner um Priifung gebeten, ob aus
Sicherheitsgriinden in diesem Bereich (von der Kurve bis zum Ortsausgang) die
Héchstgeschwindigkeit auf 30 km/h festgesetzt werden kénne. Dies sei an dieser
Stelle auch aus Ldrmschutzgrinden ohnehin dringend gewdnscht.

Der Vorhabentréager hat hierzu mitgeteilt, dass nach Auskunft der Verkehrsabteilung
der Stadt Rheinfelden derzeit ein Ldrmschutzgutachten fir Rheinfelden erstellt
werde, nach dem dann entschieden werden kdnne, ob aus Larmschutzgrinden in
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diesem Bereich 30 km/h angeordnet werden kénnen. Aus
Verkehrssicherheitsgriinden sei eine Anordnung von 30 km/h nicht moglich.

Schreiben vom 13.08.2025

Nach Zusendung der geadnderten Planunterlagen wurde seitens der Stadtverwaltung
Rheinfelden mit Schreiben vom 13.08.2025 zum Ausdruck gebracht, dass die in
Abstimmung mit der Stadt gednderte Planung Zustimmung findet. Bedenken oder
Anregungen wurden nicht vorgetragen.

Ergebnis der kommunalen Belange

Die Planung berlcksichtigt die kommunalen Belange in ausreichendem Male.

6.3
Verkehrliche Leistungsfahigkeit, Verkehrsprognose und
Verkehrssicherheit

6.3.7
Landratsamt Lérrach, Fachbereich Verkehr

Die Untere Verkehrsbehoérde hat sich mit Schreiben vom 18.09.2023 und infolge der
Plandnderung mit Schreiben vom 19.08.2025 zu dem Vorhaben geéduf3ert:

Schreiben vom 18.09.2023

Die Untere Verkehrsbehorde hat dem Vorhaben zugestimmt und den Neubau des
Radweges ausdricklich begriBt. Darlber hinaus wurden seitens der Fachbehdrde die
folgenden Punkte angebracht:

e Da anhand der vorliegenden Unterlagen davon ausgegangen werde, dass es sich
hier um einen einseitigen Zweirichtungsradweg handelt, der zusatzlich vom
FuBverkehr frequentiert wird, werde empfohlen, den Weg nicht mit der
vorgeschriebenen Mindestbreite anzulegen, sondern ggf. eine Verbreiterung zu
priifen, um Konfliktpotential der unterschiedlichen Nutzer zu vermindern. Die
Entfernung der Radverkehrsanlage zum StraBenkérper gem. ERA (1,75m) sei
gegeben, dies werde ebenfalls begriiBt.

Der Vorhabentrager hat hierzu mitgeteilt, dass die Planung sich nach den aktuellen
Vorgaben der Empfehlungen fiir Radverkehrsanlagen (ERA, Ausgabe 2010) richte.
Eine Verbreiterung des Radwegs hatte weitere negative Auswirkungen auf Natur und
Landschaft, gerade in Bezug auf den Lebensraumtyp Magere Flachland-M&hwiesen
(FFH-M&hwiesen). Somit wére eine vollstandige Neubilanzierung der geplanten
MaBnahmen in Bezug auf den Naturschutz und die Landschaftspflege notwendig.
Auch wére weiterer Grunderwerb notwendig. Eine Verbreiterung werde aus diesen
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Grinden nicht angestrebt. Die Planung mit einer Breite von 2,50 m sollte den
Bedurfnissen vor Ort ausreichend Rechnung tragen, da in der ndheren Umgebung
keine nennenswerten Ziele fir den FuBverkehr liegen wirden. Auch der geplante,
anschlieBende Radweg Richtung Adelhausen und Maulburg im Zuge der L 139 werde
eine Breite von 2,50 m haben.

e Die verkehrsrechtlichen MaBnahmen (Markierungen und Beschilderungen) seien
nicht Teil dieses Verfahrens, es werde jedoch bereits jetzt darauf hingewiesen, dass
ein Markierungs- und Beschilderungsplan friihzeitig der zustédndigen
Verkehrsbehérde vorzulegen sei.

Der Vorhabentrager hat die rechtzeitige Vorlage eines Markierungs- und
Beschilderungsplans zugesagt.

e Es werde ferner davon ausgegangen, dass der Weg als gemeinsamer Geh- und
Radweg (Vz. 240 StVO) angelegt wird. Am Ende, insbesondere bei der Einmiindung
auf die L 139, werde das geplante Vz. 205 StVO als nicht ausreichend angesehen, es
werde hier ein Vz. 240 StVO mit Zusatz "Ende" empfohlen. Sofern der Weg auf der
gegentiberliegenden Seite weitergefihrt wird, wére auch hier der Kfz-Verkehr
entsprechend auf den Radverkehr hinzuweisen. Ferner seien die
Vorfahrtsregelungen an den Konfliktpunkten zu regeln. Sofern dem Radverkehr
Vorrang eingerdumt werden solle, wéren entsprechende Furten zu markieren,
andernfalls ggf. weitere Beschilderung nétig.

Der Vorhabentréager hat zugesichert, die genannten Punkte im Zuge der
Ausfihrungsplanung zu prifen.

Schreiben vom 19.08.2025

Nach Einsichtnahme und Prifung der geanderten Planunterlagen wurde seitens der
Untere Verkehrsbehorde mitgeteilt, dass die in der in der urspriinglichen Stellungnahme
angeregten Anderungen in die neue Planung (ibernommen worden seien, bis auf den
Zusatz ,Ende” zu VZ 240 StVO (gemeinsamer Geh- und Radweg) bei der Einmiindung
auf die L 139. Diese Erganzung werde weiterhin empfohlen. Damit seien die
verkehrlichen Belange erfullt.

Der Vorhabentréger hat nochmals bekraftigt, die angefihrte Ergédnzung im Zuge der

Ausfihrungsplanung zu bertcksichtigen.

6.3.2
1G Velo

Die IG Velo hat das Vorhaben in ihrem Schreiben vom 16.09.2023 ebenfalls begrift,
jedoch zu der urspriinglichen Planung die folgenden Anmerkungen gemacht:
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e Beim vorliegenden Bauabschnitt werde ein kritischer Punkt an der Ortsein- bzw.
ausfahrt in Minseln gesehen. Der Radverkehr kénnte durch eine Querungshilfe die
Sicherheit fiir Radfahrende deutlich erh6hen. Die Geschwindigkeit des M|V sollte auf
30 km/h beschrénkt werden. Das Verkehrszeichen 277.1, Verbot des Uberholens von
einspurigen Fahrzeugen, wiirde die Sicherheit fiir Radfahrende erh6hen.

Der Vorhabentrager hat auf die bereits im Prozess befindliche Umplanung fir diesen
Bereich in Abstimmung mit der Stadt Rheinfelden hingewiesen. Dabei werde fiir eine
sichere Querung der K 6333 eine Mittelinsel (in Anlehnung an das Musterblatt 9.5.-11
der Musterldsungen fiir Radverkehrsanlagen in Baden-Wirttemberg) platziert sowie
der Radverkehr bevorrechtigt tiber die SchloBstraBe gefiihrt (in Anlehnung an
Musterblatt 3.4-4 der Musterldsungen fir Radverkehrsanlagen in Baden-
Wiurttemberg).

Ferner gab der Vorhabentréger an, dass nach Angaben der Verkehrsabteilung der
Stadt Rheinfelden ein Larmschutzgutachten fir Rheinfelden erstellt werde, nach dem
dann entschieden werden kénne, ob aus Larmschutzgrinden in diesem Bereich eine
Geschwindigkeitsbegrenzung von 30 km/h angeordnet werden kénne. Aus
Verkehrssicherheitsgriinden sei eine Anordnung von 30 km/h nicht moglich.

o Am Ausbauende nach Adelhausen solle der talwérts fahrende Radverkehr von
Maulburg kommend durch eine rote Markierung und entsprechende
Querungshinweise fir den MIV auf den neu ausgebauten Radweg geleitet werden.

Auch hier wurde durch den Vorhabentrager auf das Plananderungsvorhaben
hingewiesen.

Ergebnis der verkehrlichen Belange

Der Vorhabentréger hat das Vorbringen zu den verkehrlichen Belangen aufgenommen
und im Zuge der Plananderung durch die Neugestaltung der Verkehrsfiihrung am
Bauende in Minseln hinreichend berlcksichtigt. Durch die nunmehr geplante
Bevorrechtigung des in Minseln ankommenden Radverkehrs bei Querung der
SchloBstraBe sowie das Vorsehen einer Querungsinsel fir eine sichere Uberleitung des
in Richtung Ortsausgang fahrenden Radverkehrs auf den neuen Radweg wurde den
Belangen der Verkehrssicherheit hinreichend Rechnung getragen. Die Querungsinsel
wirkt zugleich geschwindigkeitsdampfend auf den Kfz-Verkehr der K 6333 und dient
auch unter diesem Aspekt der Erhdhung der Verkehrssicherheit.

Durch den straBenbegleitenden Radweg ergibt sich aufgrund des erheblichen
Geschwindigkeitsunterschieds zwischen motorisiertem und nichtmotorisiertem Verkehr
eine erhebliche Verbesserung der Verkehrssicherheit und -qualitat fur alle
Verkehrsteilnehmer. Auch aus verkehrspolizeilicher Sicht bestehen ausweislich der
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Eingaben des Polizeiprasidiums Freiburg keine Einwande gegen das Vorhaben. Das
Vorhaben steht folglich mit den verkehrlichen Belangen in Einklang.

6.4
Schutz vor Immissionen wahrend der Bauphase

Durch das Vorhaben sind Belastungen, die das im Rahmen des Ublichen durch
BaumafBnahmen hinzunehmende Maf3 an Beeintrédchtigungen lbersteigen, nicht zu
erwarten. Grundsatzlich ist nur baubedingt mit Ldrm- bzw. Schadstoffimmissionen zu
rechnen. Betriebs- und anlagebedingte Immissionen sind nicht zu erwarten.

Die Anlage wird auBBerhalb bebauter Gebiete errichtet werden, wobei lediglich die
Randbereiche der Ortslage betroffen sind. Mangels entgegenstehender Anhaltspunkte
geht die Planfeststellungsbehdrde davon aus, dass Dauer, Intensitat und Umfang der
Beeintrachtigungen kein unzumutbares Ausmaf erreichen. Demnach missen dem
Vorhabentréger nach § 74 Abs. 2 Satz 2 LVwVfG weitergehende Schutzvorkehrungen,
die zum Wohl der Allgemeinheit oder zur Vermeidung nachteiliger Wirkungen auf
Rechte anderer erforderlich sind, nicht aufgegeben werden.

Belange des Immissionsschutzes stehen dem Vorhaben mithin nicht entgegen.

6.5
Klimaschutz

Das Bundes-Klimaschutzgesetz (KSG) ist am 18.12.2019 in Kraft getreten mit dem
nationalen Ziel ein Rahmengesetz zu schaffen, in dem die Prinzipien des Klimaschutzes
gesetzlich verankert werden. In § 13 Abs. 1 KSG ist daher ein Berlcksichtigungsgebot fur
die Trager 6ffentlicher Aufgaben statuiert, die bei ihren Planungen und Entscheidungen
den Zweck dieses Gesetzes und die zur Erflllung festgelegten Ziele berlcksichtigen
missen.

Am 11.02.2023 ist zudem das sog. Klimaschutz- und Klimawandelanpassungsgesetz
Baden-Wiirttemberg (KlimaG BW) in Kraft getreten. Es bezweckt den Schutz des Klimas
durch eine Reduktion der Treibhausgasemissionen bis hin zur Treibhausgasneutralitat
und eine gleichzeitige Anpassung an die unvermeidbaren Folgen des Klimawandels im
Land (§ 1 KlimaG BW). GemaB 8 7 S. 1 KlimaG BW hat die 6ffentliche Hand im Rahmen
ihrer Zustandigkeit bei Planungen und Entscheidungen den Zweck dieses Gesetzes und
die zu seiner Erfullung beschlossenen Ziele bestmdglich zu berlcksichtigen.

Beide Vorschriften sind somit inhaltlich vergleichbar und werden hier einheitlich
betrachtet. Im Rahmen der Abwégungsentscheidung l8sen die Regelungen zwar eine
Bericksichtigungspflicht aus, sind aber nicht als Optimierungsgebot zu verstehen. Das
heiBt, das Klimaschutzgebot und die damit verbundenen Emissionsziele stellen trotz
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seiner verfassungsrechtlichen Bedeutung keinen Vorrang gegeniber anderen Belangen
dar. Klimaschutzbelange kénnen demnach zugunsten anderer Belange in den
Hintergrund treten. Sie stellen jedoch bei der Entscheidungsfindung einen wichtigen
Belang dar, der in die Gesamtabwagung einzustellen ist.

Vorteile eines Vorhabens kénnen speziell bei StralBenprojekten etwa die Erhéhung der
Verkehrssicherheit oder die Verringerung des Unfallgeschehens darstellen, wobei auch
elementare Faktoren wie die Mobilitat als Grundbedirfnis des Menschen anzuerkennen
sind. Hier verfolgt der Vorhabentrager mit dem Neubau des Radweges entlang der

K 6333 insbesondere das Ziel einer Erhdhung des Radverkehrsanteils in dem
betreffenden Gebiet bei gleichzeitiger Verbesserung der Sicherheit des Radverkehrs.

Da durch den Radweg, der Zielsetzung entsprechend, keine Zunahme des motorisierten
Verkehrs zu erwarten ist, sondern im Gegenteil eine Verkehrsverlagerung auf den
Radweg ermoglicht wird, sind betriebsbedingt negative Auswirkungen auf den
Klimawandel nicht zu erwarten. Fir den Bau des Radweges wird in Summe eine Flache
von ca. 3.443 m2 neu versiegelt. Die Boden im Bereich des geplanten Radweges wurden
jedoch durch den Bau und Betrieb der K 6333 bereits Gberformt und belastet. Auch
erfolgt die Versiegelung der Flachen flur den Radweg schmal und linienférmig, sodass
die dadurch bedingten klimatischen Effekte relativ gleichmé&Big verteilt sind und nicht zu
einer erheblichen Beeintrachtigung des Klimas fihren. Wahrend der Bauzeit kann es zu
einer kurzzeitigen Zunahme der Schadstoffbelastung durch den Baustellenverkehr
kommen, die jedoch in Dauer und Flache ebenfalls nicht als erheblich einzuschatzen ist.

Insgesamt sind mit dem Bau des Radweges keine erheblichen negativen
Klimaauswirkungen verbunden, durch die Nutzung des Radweges werden hingegen die
Klimaschutzziele geférdert.

Im Ergebnis werden Klimaschutzbelange ausreichend berlcksichtigt und sprechen

damit nicht gegen die Verwirklichung des Bauvorhabens.

6.6
Naturschutz und Landschaftspflege

Im Hinblick auf die Belange des Natur- und Landschaftsschutzes kommt die
Planfeststellungsbehérde zu dem Ergebnis, dass die Planung

o den Anforderungen der Eingriffsregelung der §§ 13 ff BNatSchG entspricht
(6.6.1) und

o nicht zu Eingriffen fuhrt, die aufgrund von Verbotstatbestanden der
Naturschutzgesetze nicht gestattet werden dirften (6.6.2).
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6.6.1
Zuléssigkeit der mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in Natur und
Landschaft

Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind vom Verursacher
vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen sind durch
Ausgleichs- oder ErsatzmaBnahmen oder, soweit dies nicht mdglich ist, durch einen
Ersatz in Geld zu kompensieren (8§ 13 BNatSchG). Nach Priifung der genannten
Voraussetzungen kommt die Planfeststellungsbehérde zu dem Ergebnis, dass die mit
dem Vorhaben verbundenen Eingriffe zulassig sind:

Das Vorhaben fiihrt zwar zu Eingriffen in Natur und Landschaft (6.6.1.1),
vermeidet aber soweit maglich erhebliche Beeintrachtigungen (6.6.1.2) und

kompensiert nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen durch Ma3nahmen des
Naturschutzes (Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen (6.6.1.3 u. 6.6.1.4).

Im Einzelnen wird auf die Darstellungen im Landschaftspflegerischen Begleitplan
(Unterlage Nr. 19.5) verwiesen. Diese Ausfihrungen sind nach dem Stand der fachlichen
Praxis erarbeitet und nachvollziehbar. Die Planfeststellungsbehérde verweist zur
Vermeidung von Wiederholungen hierauf und macht sie sich zu eigen.

6.6.1.1
Vorliegen von Eingriffen in Natur und Landschaft

Eingriffe in Natur und Landschaft sind Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von
Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung
stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen (8 14 Abs. 1
BNatSchG).

Der Ausbau des Radweges entlang der K 6333 zwischen der L 139 und Minseln
(Rheinfelden) stellt aufgrund der Beeintrachtigung maBgeblicher Schutzgiiter einen
Eingriff nach § 14 Abs. 1 BNatSchG dar. Das Vorhaben fihrt bau- und anlagebedingt zu
Eingriffen in Natur und Landschaft. Durch den Bau des Radweges kommt es
insbesondere zu einer Bodenversiegelung und durch die Flachenbeanspruchung
hinzukommend zu einer Beeintréachtigung verschiedener Biotope und
Vegetationsbestande.

Der Landschaftspflegerische Begleitplan (Unterlage 19.5) hat die bau-, anlage- und
betriebsbedingten Auswirkungen des Baus des Radweges auf Naturhaushalt und
Landschaftsbild sowie ihre Erheblichkeit ausfihrlich dargestellt. Gleichzeitig wurde zur
Ermittlung des Umfangs der Kompensationsmal3nahmen die Intensitat der einzelnen
Eingriffswirkungen beurteilt.
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Die Ausfihrungen sind nach dem Stand der fachlichen Praxis erarbeitet und zutreffend.
Die Planfeststellungsbehdrde verweist zur Vermeidung von Wiederholungen hierauf und
macht sie sich zu eigen.

6.6.1.2
Unterlassung vermeidbarer Eingriffe

Nach § 15 Abs. 1 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen.

Das Verbot vermeidbarer Beeintradchtigungen ist darauf gerichtet, die Auswirkungen auf
den Naturhaushalt oder das Landschaftsbild durch das Vorhaben selbst méglichst
gering zu halten, indem diese vermieden bzw. minimiert werden. Beeintrdchtigungen
sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck
am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft zu erreichen, gegeben sind, § 15 Abs. 1 S. 2 BNatSchG.
VermeidungsmaBnahmen im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes sind nur
MalBnahmen, die keine erhebliche Umgestaltung des konkreten Vorhabens zur Folge
hatten und deshalb bei objektiver Betrachtung noch als vom Antrag des
Vorhabentragers umfasst angesehen werden kénnen.

MaBnahmen, die zu einem zumindest partiell anderen Vorhaben fiihren (z.B. eine andere
raumliche Ausfiihrungsvariante), sind keine VermeidungsmafBnahmen, sondern sind im
Rahmen der allgemeinen fachplanerischen Abwagung zu prufen.

Die Planung entspricht diesem naturschutzrechtlichen Gebot. Der Vorhabentrager hat
Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen soweit als mdglich und zumutbar
ausgeschopft. Die Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen sind im
Landschaftspflegerischen Begleitplan (Kapitel 7.1 des LBP) dargestellt. Im Wesentlichen
sind zur Verminderung bzw. Vermeidung von Beeintrachtigungen folgende
SchutzmaBnahmen vorgesehen:

e Optimierung der Linienfihrung fir eine geringstmdgliche Inanspruchnahme von
Geholz-/Waldflachen, gesetzlich geschitzter Bioptope und des FFH-Gebietes
(V1)

e MaBnahmen zur schonenden Behandlung des Bodens (Abtragung des
kulturfahigen Oberbodens und Wiederverwendung fiir GestaltungsmaBnahmen)
(V2)

e MaBnahmen zur Reduzierung der Beeinflussung der
Grundwasserneubildungsrate (Breitflichige Entwasserung des Radweges tber
Bankett und Boschung in das Gelande) (V3)
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e SchutzmaBnahmen entsprechend der Richtlinie fir bautechnische MaBnahmen
an StraBen in Wasserschutzgebieten (RiStWag) (V4)

e Reduzierung des Eingriffsbereichs im FFH-Gebiet auf ein Mindestman (insb.
Vermeidung von Materiallagerplatzen innerhalb des FFH-Gebietes und im Bereich
von Geholzen, Beschrankung des Baustreifens im FFH-Gebiet auf das technisch
notwendige Minimum, Wiederherstellung des urspriinglichen bzw. geplanten
Zustandes nach Beendigung der BaumaBnahme) (V5)

e Baufeldfreimachung und Gehoélzrodung auBBerhalb der Brutzeiten zum Schutz dort
lebender Vogelarten (VASB1)

e Vergramung der Zauneidechsen und Schlingnattern aus dem Baufeld nach
vorangegangener Schaffung von temporaren Ersatzhabitaten (VASB2)

e Schutzummantelung von Einzelgehélzen wahrend der Bautatigkeit (S1)

Anhaltspunkte fur weitere moégliche und verhaltnismaBige, aber nicht vorgesehene
VermeidungsmafBnahmen sind nicht gegeben. Die Verwirklichung des Ausbaus des
Radweges kann nicht mit geringeren Beeintrdchtigungen erreicht werden. Eine
weitergehende Reduzierung der Beeintrachtigung ist zur Verwirklichung des verfolgten
Zweckes nicht méglich. Das Vermeidungskonzept entspricht daher den Anforderungen
des § 15 Abs. 1 BNatSchG.

6.6.1.3
Kompensation nicht vermeidbarer Eingriffe durch AusgleichsmaBnahmen

Gemaf § 15 Abs. 2 BNatSchG ist der Verursacher verpflichtet, unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch MalBhahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
auszugleichen (AusgleichsmaBnahmen). Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn
und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise
wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt
oder neugestaltet ist (§ 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG). Vorrangiges Ziel der
AusgleichsmaBnahmen ist die Wiederherstellung bzw. Stabilisierung von Funktionen
des Naturhaushaltes sowie der Kompensation der vorhabenbedingten Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes.

Zum Ausgleich der unvermeidbaren Beeintrachtigungen sieht das
Kompensationskonzept des Landschaftspflegerischen Begleitplanes (Kapitel 7.3 und 7.4
des LBP) folgende AusgleichsmaBnahmen vor:

e Errichtung von Rickzugsbereichen durch inselartige Pflanzung junger Straucher
(A1)
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e Entwicklung einer Mahwiese (etwa 3.177 m2) im Bereich der neu entstehenden
Bdschung; Herstellung eines neuen Lebensraumes fir Reptilien (A2-CEF1)

e Umwandlung einer Ackerflache in eine Magerwiese mittlerer Standorte
(Umsetzung der MaBnahme erfolgte bereits im Jahr 2020) (A3)

Trotz dieser MaBnahmen verbleiben Eingriffswirkungen, die nur im Wege einer
ErsatzmaBnahme kompensiert werden kénnen.

6.6.1.4
Kompensation nicht ausgleichbarer Eingriffe durch ErsatzmaBBnahmen

Mit den vorgesehenen AusgleichsmaBnahmen kdnnen nicht alle der durch das
Vorhaben zu erwartenden erheblichen Beeintrachtigungen von Naturhaushalt und
Landschaftsbild kompensiert werden. Nicht ausgleichbare, erhebliche
Beeintrachtigungen verbleiben im Hinblick auf den vollstandigen Verlust des
Lebensraumtyps ,Magere Flachland-Mahwiesen® auf einer Flache von etwa 126 m2 und
den hinzukommenden Verlust von Vegetationsbestanden auf einer Fldche von etwa 330
m?2. Zur Kompensation dieser verbleibenden Beeintrachtigungen sieht der
Landschaftspflegerische Begleitplan die Umwandlung einer artenreichen Fettwiese
mittlerer Standorte in eine artenreiche Flachland-M&hwiese auf einer Flache von 502 m?
auf der Gemarkung Wehr im Wege der Nutzungsumstellung vor.

Unter Berlcksichtigung der ErsatzmalBnahme kommt der Landschaftspflegerische
Begleitplan zu dem Ergebnis, dass dadurch insgesamt eine Vollkompensation der
Eingriffe erreicht wird (Seite 34).

Im Ergebnis sieht die Planfeststellungsbehoérde die Aussagen des LBP als zutreffend an.
Die durch das Vorhaben entstehenden unvermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft werden durch die vorstehenden MalBnahmen vollstandig kompensiert.
Die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum
werden in gleichartiger bzw. gleichwertiger Weise wiederhergestellt.

6.6.1.5
Ergebnis zur Zuldssigkeit der Eingriffe in Natur und Landschaft

Die Planfeststellungsbehdrde kommt zusammenfassend zu dem Ergebnis, dass der
Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG durch die vorgesehenen Minimierungs-,
Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen in ausreichendem und angemessenem Umfang
entsprochen wurde.

Diese Einschatzung wird bestatigt durch die Stellungnahmen der Unteren
Naturschutzbehdrde vom 18.09.2023 und 19.08.2025 (Ziffer 6.6.3), in denen die im
Landschaftspflegerischen Begleitplan vorgesehenen MalBnahmen als ausreichend zur
Vollkompensation angesehen werden. Es verbleibe kein zu kompensierendes Defizit.
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Die MaBnahmen werden zusatzlich flankiert durch die Auflage einer 6kologischen
Baubegleitung. Das abschlieBende Ergebnis des Landschaftspflegerischen
Begleitplanes, wonach die Bilanz zwischen Eingriffen und Kompensationsmaf3nahmen
ausgeglichen ist, wird daher von der Planfeststellungsbehdrde bestatigt.

6.6.2
Beachtung der Verbotstatbestidnde der Naturschutzgesetze

Das Vorhaben widerspricht nicht Verbotstatbestanden der Naturschutzgesetze bzw. der
auf ihrer Grundlage erlassenen Rechtsverordnungen, da es gegen diese nicht verstoit
bzw. die VerstdRe im Rahmen einer Befreiung oder Ausnahme zugelassen werden
kénnen.

Die Planung wurde insbesondere im Hinblick auf folgende Verbotstatbestande
Uberprift:

° Anforderungen im Hinblick auf den Naturpark , Stdschwarzwald®, vgl. § 27
BNatSchG (6.6.2.1)

o Verbot der Zerstérung oder Beeintrachtigung besonders geschiitzter Biotope
nach 8§ 30 Abs. 2 BNatSchG (6.6.2.2)

o Verbot der in § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG genannten Beeintrachtigungen wild
lebender Tiere und Pflanzen der streng und besonders geschitzten Arten
(6.6.2.3)

6.6.2.1
Naturpark ,,Stidschwarzwald®

Das Vorhaben liegt innerhalb des Naturparks ,Stidschwarzwald“ (Verordnung des
Regierungsprésidiums Freiburg vom 12. Oktober 2014 Uber den Naturpark
,Sudschwarzwald®).

Nach § 4 Abs. 2 Nr. 2 der Verordnung ist das Anlegen von Stra3en und Wegen
erlaubnispflichtig. GemaR § 4 Abs. 3 der Verordnung ist die Erlaubnis zu erteilen, wenn
die Handlung weder den naturschutzrechtlichen Vorschriften, noch dem Zweck des
Naturparks oder den Feststellungen des Naturparkplans zuwiderlduft oder wenn
nachteilige Wirkungen durch Auflagen oder Bedingungen abgewendet werden kénnen.
In Ubereinstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde ist die
Planfeststellungsbehdérde der Auffassung, dass im vorliegenden Fall die
Voraussetzungen gemafR § 4 Abs. 3 der Naturparkverordnung fur die Erteilung einer
Erlaubnis zum Bau des beantragten Radweges und der damit verbundenen MaBBnahmen
vorliegen. Durch das Vorhaben werden keine erheblichen Beeintrachtigungen ausgelost,
da die bau- und anlagebedingten Wirkungen des Vorhabens durch die verbindlich in den
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Planfeststellungsbeschluss aufgenommenen VermeidungsmaBnahmen minimiert
werden kénnen und eine dem Schutzzweck angepasste Umsetzung des Vorhabens
gewahrleistet ist. Insoweit ist auch die bestehende Vorbelastung durch die bereits
vorhandene KreisstraBe K 6333 zu berlcksichtigen. Zerschneidungseffekte der
Landschaft oder Stérungen des Charakters werden daher nicht maRgeblich verstarkt.

Die Erlaubnis wird gem. § 4 Abs. 4 der Naturparkverordnung durch die Planfeststellung
nach § 37 StraBengesetz Baden-Wirttemberg ersetzt, wenn diese mit Zustimmung der
unteren Naturschutzbehdrde ergeht. Die Untere Naturschutzbehdrde hat in ihren
Stellungnahmen vom 18.09.2023 und 19.08.2025 ihre Zustimmung zu dem Vorhaben
zum Ausdruck gebracht und dies auch nochmals mit ergdnzendem Schreiben vom
14.01.2026 bekraftigt.

Insoweit liegen die Voraussetzungen fir eine Erlaubnis nach § 4 Abs. 3 der
Naturparkverordnung vor, die im Rahmen dieses Planfeststellungsbeschlusses erteilt
wird, vgl. Ziffer lll. Der Beschluss hat insoweit Konzentrationswirkung (8 75 Abs. 1
LVWVEG).

6.6.2.2
Verbot der Zerstérung oder Beeintrachtigung besonders geschiitzter Biotope nach
§ 30 BNatSchG

Geman § 30 Abs. 2 BNatSchG sind alle Handlungen verboten, die zu einer Zerstérung
oder erheblichen nachhaltigen Beeintrachtigung von besonders geschitzten Biotopen
fuhren kénnen.

Zur Beurteilung der realen Vegetation im Planungsbereich wurde im Jahr 2019 eine
Biotoptypenkartierung durchgefuhrt. Aufgrund des Zeitablaufs wurden die Ermittlungen
und Bewertungen im Herbst 2024 nochmals einer Aktualitdts- und Plausibilitatsprifung
unterzogen, die das Ergebnis der vorangegangenen Kartierung ohne Hinzufligung
nochmals bestatigt hat. Die durchgeflihrte Biotoptypenkartierung wurde auf einem 30
Meter breiten Streifen stdlich entlang der K 6333 sowie etwa auf Hohe der geplanten
Verkehrsinsel in einem abgegrenzten Bereich nérdlich der K 6333 durchgefihrt. Im Falle
von geschutzten Biotopen oder Lebensraumtypen, die sich auBerhalb des
Untersuchungskorridors fortsetzen, wurde erweiternd Uber diesen hinaus kartiert, um
die geschutzten Biotope vollstandig zu erfassen.

Die durchgeflihrte Biotopkartierung weist im Untersuchungsraum drei nach § 30
BNatSchG, § 33 NatSchG geschutzte Biotope aus. Hierbei handelt es sich insbesondere
um Feldgehdlze, Feldhecken und Halbtrockenrasen (Halbtrockenrasen mit
Feldgeholzen NW Oberminseln® Biotop-Nr. 183123360132, ,,Hecken SE Adelshausen®
Biotop-Nr. Nr. 183123360131, ,,Feldgehtlze NW Oberminseln Gewann Hiirnhalde“ Biotop-
Nr. 183123360133, ,,Feldhecke am Miihlbach W Oberminseln“ Biotop-Nr. 183123360447).
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Ausweislich der kartographischen Darstellungen des Bestands- und Konfliktplans
(Unterlage 19.6) sowie der Feststellungen des Landschaftspflegerische Begleitplans
(Unterlage 19.5, Kapitel 6.1) liegen die vorgenannten Biotope jedoch nicht im Bereich
des unmittelbaren Eingriffs und werden durch die Anlage des geplanten Radweges und
der Nebenanlagen nicht zerstért oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung
zugeflhrt. Ein Versto3 gegen das Verbot des § 30 BNatSchG liegt folglich nicht vor.

6.6.2.3
Verbot der in § 44 Abs. 1 BNatSchG genannten Beeintrachtigungen wild lebender
Tiere und Pflanzen der streng und besonders geschiitzten Arten (Artenschutz)

Dem Vorhaben stehen auch nicht die besonderen Verbotstatbestdnde des
Artenschutzes entgegen.

GemanR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

e wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

e wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

e Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

e wild lebende Pflanzen der besonders geschttzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstdren.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten die Zugriffsverbote nach folgenden MaRgaben:

e Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten,
europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefthrt sind, liegt ein Verstol3 gegen
das Verbot des Absatz 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot
des Absatz 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten in réumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Soweit erforderlich, kénnen auch
vorgezogene Ausgleichsmaflnahmen festgesetzt werden.
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e Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefliihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

e Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchflihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstof3 gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Zur Beurteilung, ob die Verbotstatbestéande des Artenschutzes durch das Vorhaben
beachtet werden, lagen der Planfeststellungsbehdrde die folgenden Unterlagen vor:

e der Landschaftspflegerische Begleitplan in seiner nach der ersten Anhérung
tiberarbeiteten Form (Unterlagen 19.5)

e die artenschutzrechtliche Beurteilung (Unterlage 19.1)
e Stellungnahmen der Naturschutzbehdrde und Naturschutzverbande
e die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung (Unterlage 19.4).

Die Auswirkungen des Baus des Radweges entlang der K 6333 auf die im Planungsraum
vorkommenden geschitzten Arten werden in der Bearbeitung der
artenschutzrechtlichen Belange im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage
19.5, Kapitel 3) sowie in der artenschutzrechtlichen Beurteilung (Unterlage 19.1, Kapitel
4) ausfiuhrlich dargestellt. Die dort aufgefiihrten Ergebnisse beruhen auf einer im Jahr
2019 im Rahmen einer Relevanzprifung durchgefuhrten Untersuchung, welche
Artengruppen durch das Vorhaben betroffen sind. Auch diese Aussagen wurden im Jahr
2024 nochmals einer Aktualitats- und Plausibilitatsprifung unterzogen und durch diese
bestatigt. In den vorgenannten Unterlagen sind alle im Baugebiet vorkommenden
geschitzten Arten aufgefihrt und deren mdégliche Betroffenheit durch den Radwegbau
gepruft. Die Planung sieht im Landschaftspflegerischen Begleitplan verschiedene
VermeidungsmafBnahmen vor, deren Wirkung bei der Beurteilung der Betroffenheit
berltcksichtigt wurde.

Nachfolgend werden die dabei festgestellten Betroffenheiten bestimmter Arten anhand
der einzelnen Verbotstatbestdnde dargestellt. Alle anderen Arten sind durch den Bau,
die Anlage und den Betrieb des Vorhabens nicht betroffen. Zur Vermeidung von
Wiederholungen wird hierzu auf die Darstellung in den genannten Unterlagen
verwiesen, der sich die Planfeststellungsbehdrde anschliel3t.

Ein Versto3 gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG, wild lebende Pflanzen
der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren, ist nicht gegeben,
da keine Hinweise auf artenschutzrechtlich relevante Pflanzenarten im Vorhabenbereich
vorliegen. Aufgrund geographischer und naturrdumlicher Gegebenheiten ist
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insbesondere das Vorkommen von Farn- und Blitenpflanzen des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie auszuschlieBBen.

Der Prafungsumfang konzentriert sich daher auf die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-3 BNatSchG.

Verletzung, Tétung von Individuen / Entnahme, Beschadigung, Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Tétungs- und Zugriffsverbot). Ein
Planvorhaben kann dem Tétungsverbot nach der Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichtes widersprechen, wenn sich das Tétungsrisiko fur die
geschutzten Tiere durch das Vorhaben signifikant erhéht. Davon ist auszugehen, sofern
es — erstens — um Tiere solcher Arten geht, die aufgrund ihrer Verhaltensweisen gerade
im Bereich des Vorhabens ungewdhnlich stark von den Risiken des dadurch
verursachten Verkehrs betroffen sind, und — zweitens — diese besonderen Risiken sich
nicht durch die konkrete Ausgestaltung des Vorhabens einschliel3lich der geplanten
Vermeidungs- oder MinderungsmafB3nahmen beherrschen lassen. Nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG sind in Kauf genommene Tétungen verboten, wenn sie vermeidbar sind. Der
Tatbestand ist nicht erfillt, wenn das Risiko kollisionsbedingter Verluste von
Einzelexemplaren in einem Risikobereich verbleibt, der mit einem Verkehrsweg im
Naturraum immer verbunden ist.

Nach den Ergebnissen der artenschutzrechtlichen Beurteilung besteht fur die im

Bdschungsbereich des geplanten Radweges angesiedelten Zauneidechsen und
Schlingnattern baubedingt ein signifikant erhéhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko. Zur

Vermeidung bzw. Minimierung dieser Gefahr ist im Landschaftspflegerischen
Begleitplan vor Baubeginn die Vergramung der Zauneidechsen und Schlingnattern aus
dem Eingriffsgebiet in zuvor geschaffene Ersatzhabitate vorgesehen (MaBnahmen
VASB2 und CEF1). Dadurch kann der Eintritt des Verbotstatbestandes vermieden
werden. Betriebsbedingt ist nicht mit einer Erhéhung des Verletzungs- und
Toétungsrisikos zu rechnen. Zwar kénnten durch den Radverkehr querende
Zauneidechsen und Schlingnattern von Radfahrern Uberfahren werden. Unter der
berechtigten Annahme, dass durch den Radweg Autofahrer von einem PKW auf das
Fahrrad umsteigen, ist bei einer Gesamtbetrachtung jedoch keine Risikoerhéhung
anzunehmen.

Die artenschutzrechtliche Beurteilung kommt ferner zu dem Ergebnis, dass innerhalb
des Eingriffsbereichs nicht ausschlieBbar Brutreviere der_ Goldammer liegen und daher
baubedingt ein erhdhtes Verlustrisiko in Bezug auf Jungtiere und Eier anzunehmen ist.
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Zur Vermeidung der Risikoerhdhung sieht die Planung eine Bauzeitenbeschrankung
dahingehend vor, dass Gehdélzrodungen und MaBnahmen zur Baufeldfreimachung nur
auBerhalb der Brutzeiten erfolgen diirfen (MaBnahme VASB?1). Dadurch kann auch hier
der Eintritt des Verbotstatbestandes vermieden werden.

Im FFH-Gebiet Dinkelberg und Rottler Wald wurden drei geschiitzte Fledermausarten
(Wimperfledermaus, Bechsteinfledermaus und GroBes Mausohr) festgestellt, die das

Vorhabengebiet als Jagdhabitat nutzen. Es erfolgt jedoch kein Eingriff in essentielle
Lebensstatten (Quartiere, Hauptnahrungshabitate) der Fledermause. Aufgrund der
straBBenbegleitenden Lage und der umliegenden stérungsarmen Ausweichmdglichkeiten
ist vielmehr von einer geringen Relevanz des Vorhabengebiets fir die benannten
Fledermausarten auszugehen. Ein Versto3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht
begrindet.

Ein Versto3 gegen das Totungs- und Zugriffsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
durch das Vorhaben liegt somit unter Bertlicksichtigung der vorgesehenen
SchutzmaBnahmen bei keiner relevanten Art vor.

Erhebliche Stérung der lokalen Population zu bestimmten Zeiten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2

BNatSchG)

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen

Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren (Stérungsverbot). Eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert. In europarechtskonformer Auslegung ist § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG als
generelles Stérungsverbot zu lesen, wobei die betroffenen Arten ,insbesondere® in den
aufgezahlten stérungsempfindlichen Zeitraumen zu schitzen sind. Vom Tatbestand
erfasst ist jedoch noch nicht die vereinzelte Stérung einzelner Exemplare. Es geht
vielmehr um die Stérung der Art. Es sind nur solche Eingriffe zu unterbinden, die sich im
Hinblick auf die Ziele des Artenschutzes erheblich auswirken. Es muss sich also um die
Stoérung einer signifikanten Anzahl von Exemplaren handeln, sodass - etwa durch
Abnahme des natlrlichen Verbreitungsgebietes — der Erhaltungszustand beeintrachtigt
werden kann.

Wahrend der Bauphase ist immissionsbedingt (optische und akustische Reize) mit
leichten Stérungen der lokalen Populationen zu rechnen. Es kann zu zuséatzlichen
Schadstoffimmissionen durch die Baufahrzeuge kommen. Erhebliche Stérungen sind
ausweislich des artenschutzrechtlichen Gutachtens jedoch nicht zu erwarten. Auch
stellt das Vorhabengebiet aufgrund der Vorbelastung durch die Kreisstral3e K 6333
keinen Lebensraum fur stérungsempfindliche Arten dar. Durch die
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Bauzeitenbeschrankung wird einer tatbestandlichen Stérung zusatzlich
entgegengewirkt.

Ein Versto3 gegen das Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann dadurch
ausgeschlossen werden.

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
einzelner Individuen (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Es ist weiterhin verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der
besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoéren (Schutz der Lebensstatten). Zu den damit geschiitzten Lebensstatten gehdren
auch Nester. Der Begriff der Lebensstatte ist artspezifisch zu bestimmen.
Nahrungsstatten und Jagdreviere gehdren grundsatzlich nicht zu den geschitzten
Bereichen. Trotz eines grundsatzlich engen Verstandnisses kénnen jedoch solche
angrenzenden Nahrungsstatten mit geschttzt sein, die durch ihren unmittelbaren
funktionalen Zusammenhang zur betroffenen Lebensstéatte dieser erst ihre bestimmte
Qualitat verleihen, wenn beispielsweise der Erfolg der Aufzucht unmittelbar von ihrer
Existenz abhéngt.

In Bezug auf die im Bdschungsbereich befindlichen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
der Zauneidechse und Schlingnatter kommt es mit der Realisierung des Bauvorhabens

erwartbar zu einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten. Durch die Anlage
von Steinriegeln in der unmittelbaren Umgebung ist die 6kologische Funktion aber
weiterhin gewahrleistet. Dartiber hinaus werden die Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
Zuge der BaumaBBnahme wiederhergestellt. Der Landschaftspflegerische Begleitplan
sieht insoweit die Schaffung eines neuen Habitats von mindestens gleicher Qualitat im
Bdschungsbereich durch die Entwicklung einer Mdhwiese mit Rickzugs- und
Versteckbereichen durch Pflanzeninseln vor (A2-CEF1 und A1).

Durch die im Zuge der BaumafBnahme erfolgende Gehdlzrodung sind auch potentielle
Brutplatze der Goldammer und anderer zu den Freibritern zahlender Vogelarten
betroffen. Da es sich bei der Goldammer und den anderen Vogelarten jedoch um stabile
lokale Populationen handelt und diese in der Umgebung ausreichend Ersatzlebensraum
finden, ist die 6kologische Funktion im réumlichen Zusammenhang auch hier weiterhin
gegeben.

Ein Verstol3 gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG liegt folglich nicht vor.
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6.6.3
Vorbringen der Naturschutzbehérde

Landratsamt Lérrach, Fachbereich Landwirtschaft und Naturschutz

Die untere Naturschutzbehorde hat mit Schreiben vom 18.09.2023 sowie infolge der
Plananderung mit Schreiben vom 19.08.2025 aus naturschutzfachlicher Sicht zu dem
Vorhaben Stellung genommen.

Schreiben vom 18.09.2023

In ihrer Stellungnahme aus dem Jahr 2023 hat die Untere Naturschutzbehérde
Nebenbestimmungen formuliert, welche durch die Planfeststellungsbehérde
vollumféanglich in diese Entscheidung (Ziffer IV) aufgenommen wurden. Auf eine erneute
Wiedergabe wird an dieser Stelle zur Vermeidung von Wiederholungen verzichtet.

Die Fachbehorde hat erlauternd ausgefuhrt, dass die vorgelegten Unterlagen plausibel
und nachvollziehbar seien. Die Tatsache, dass in der Ubersichtskarte auf den Seiten 8
und 12 der artenschutzrechtlichen Beurteilung und Biotoptypenkartierung (Unterlage Nr.
19.1) bezuglich der Flachland M&hwiesen (6510) MW 6500033646205809 und MW
6510033646234954 ein Fehler vorliege, sei im Ergebnis unbeachtlich, da diese sowohl
im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage Nr. 19.5) als auch in der Natura
2000 Vertraglichkeitsprufung (Unterlage Nr. 19.4) beriicksichtigt wurden. Auf Seite 20
des Landschaftspflegerischen Begleitplans werde auf den Artenschutzbeitrag als
Unterlage 19.6 verwiesen, es handle sich aber um Unterlage Nr. 19.1. Auch dies sei
letztlich unbeachtlich.

Im Weiteren machte die Fachbehérde die nachfolgenden Ausfihrungen:

In Bezug auf den besonderen Artenschutz seien bei Umsetzung der beschriebenen

Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen fur Reptilien und Végel und der Begleitung durch
einen 6kologischen Fachbauleiters durch das Vorhaben keine Verbotstatbestande nach
§ 44 BNatSchG erfullt.

Hinsichtlich des Erfordernisses einer Umweltvertraglichkeitsprifung werde der
Darstellung im UVP-Formblatt gefolgt, dass die Durchfiihrung einer Regel-UVP nicht
erforderlich ist.

Die in den Planunterlagen enthaltene Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung betreffend

sei festzustellen, dass der kumulierte Kompensationsbedarf von 104.064 Okopunkten
teilweise vor Ort kompensiert werde. Die verbleibenden Defizite wiirden tber den
Zukauf von Okopunkten ausgeglichen werden. Es verbleibe kein zu kompensierendes
Defizit. Damit kénnten die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes in
gleichartiger bzw. gleichwertiger Weise vollstandig wiederhergestellt werden.
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Schreiben vom 19.08.2025

Nach Einsichtnahme und Prifung der gednderten Planunterlagen wurde seitens der
Unteren Naturschutzbehoérde mitgeteilt, dass die Belange des Naturschutzes durch die
Anderungen nur marginal beriihrt seien und daher der urspriinglich abgegebenen
Stellungnahme nichts hinzuzufiigen sei.

6.6.4
Vorbringen der Naturschutzverbédnde

6.6.4.1
B.U.N.D Landesverband Baden-Wiirttemberg e. V. Landesgeschéftsstelle

Der B.U.N.D Landesverband Baden-Wirttemberg e.V. hat mit Schreiben vom 11.09.2023
zu dem Vorhaben Stellung genommen und sein Einverstandnis zu dem geplanten
Radweg geéduBert. Unklar sei lediglich, inwieweit der Radweg auch genutzt werde, da
keine Angaben zum Radverkehr auf der besagten Kreisstral3e enthalten seien. Daher
werde noch die Einholung einer Stellungnahme einer Interessensgruppe der Radfahrer
angeregt, z.B. der IG Velo Rheinfelden.

Die IG Velo wurde durch die Planfeststellungsbehdrde am Verfahren beteiligt (Ziffer
6.3.2).

6.6.4.2
Landesnaturschutzverband Baden-Wurttemberg LNV-Arbeitskreis Lérrach (ANUO
e.V.)

Der ANUO e.V. hat sich mit Schreiben vom 18.09.2023 fur die Mdglichkeit der
Stellungnahme bedankt und mitgeteilt, dass keine Einwédnde gegen das Projekt
bestiinden. Die Projektunterlagen seien sorgfaltig und nachvollziehbar erarbeitet.

6.6.5
Ergebnis zu den Belangen des Naturschutzes

Durch die vorgesehenen Vermeidung-, Minimierungs-, Ausgleichs- und
ErsatzmaBnahmen wird den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege in
ausreichendem Maf3e Rechnung getragen.

6.7
Gewasser- und Bodenschutz sowie Altlasten

Landratsamt Lérrach, Fachbereich Umwelt

Das Landratsamt Lorrach, Fachbereich Umwelt, hat sich mit Schreiben vom 18.09.2023
und auf die Plandnderung folgend mit Schreiben vom 19.08.2025 zu dem Vorhaben
gedulert. Vorangestellt wurde mitgeteilt, dass seitens der Fachbereiche Baurecht,
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Planung und Bau, Ordnung und des Sachgebiets der Gewerbeaufsicht, soweit eine

Zustandigkeit vorliegt, keine Bedenken gegen das geplante Vorhaben bestiinden. Im

Weiteren wurde untergliedert nach Sachgebieten wie folgt Stellung genommen:

Schreiben vom 18.09.2023

Umweltrecht / Abfallrecht

Der Bodenaushub stelle Abfall im Sinne des Kreislaufwirtschaftsgesetzes dar.
Abféalle, welche nicht wiederverwendet werden, seien ordnungsgemaén zu
entsorgen.

Soweit die Fachbehorde hinsichtlich der Entsorgung und ggf. zeitweiligen Lagerung
des Entsorgungsmaterials auf einschlégige rechtliche Bestimmungen Bezug
genommen hat, wurden entsprechende Hinweise in die Nebenbestimmungen dieser
Entscheidung aufgenommen. Darliber hinaus wurden durch die Fachbehdrde
Anforderungen an den Umgang mit verdachtigem Bodenmaterial und sonstigem
geféahrlichem Abfall formuliert. Anlass waren Auffalligkeiten des PAK-Wertes bei
durchgefihrten Untersuchungen des Bodenmaterials im Vorhabengebiet. Diese
wurden ebenfalls als Nebenbestimmungen unter Ziffer |V in diese Entscheidung
aufgenommen. Zur Vermeidung von Wiederholungen wird hierauf verwiesen.

Der Vorhabentrager hat die durch die Fachbehdérde formulierten Hinweise und
Vorgaben zur Kenntnis genommen und eine Beachtung im Rahmen der
BaumafBnahme zugesagt.

Wasser und Abwasser

Durch das Vorhaben seien keine Oberfldéchengewdsser betroffen. Beziiglich des
Starkregenrisikomanagements werde davon ausgegangen, dass der Radweg schon
in der Planung so ausgelegt wird, dass evtl. anfallendes Uberflutungswasser jeweils
seitlich zugig abgefihrt werden kann.

Durch den Vorhabentrager wurde dies bestatigt und ergédnzend mitgeteilt, dass das
Oberflachenwasser der Fahrbahn weiterhin, wie im Bestand, in die Seitenbereiche
geleitet werde. In Bereichen, in denen die Querneigung in Richtung des Radwegs sei,
somit in den Sicherheitstrennstreifen. Das Oberflachenwasser des Radweges werde
ebenfalls in den Trennstreifen oder in die gegenuberliegende Bdschung geleitet.

Boden und Grundwasser

Unter Gesichtspunkten des Bodenschutzes sei festzuhalten, dass es im Zuge des

Neubaus des Radweges zu einer dauerhaften und temporéren Beeintrachtigung
des Bodens komme. Ausweislich des Erlduterungsberichts (S.23) wiirden dabei ca.
0,32 ha Bodenfldche versiegelt werden. Die zusétzliche dauerhafte
Beeintréchtigung der Bodenfunktionen durch Uberbauung, Béschungen und
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Trennstreifen wirden 0,44 ha betragen. Baubedingt komme es weiterhin zu
temporéren Beeintrédchtigungen des Bodens durch Arbeitsstreifen,
Baustelleneinrichtung und Lagerfldchen von 0,57 ha. Die im
Landschaftspflegerischen Begleitplan bilanzierten Eingriffe in das Schutzgut
Boden im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsreglung erschienen
nachvollziehbar und die aufgefiihrten Schutz-, Vermeidungs- und
MinimierungsmalBnahmen zielfiihrend.

Das daruber hinaus von der Fachbehoérde geforderte Bodenschutzkonzept wurde
durch den Vorhabentrager zugesagt und als entsprechende MaRgabe unter Ziffer IV
in diese Entscheidung aufgenommen.

e |n Bezug auf Altlasten sei zu beachten, dass sich im weiteren Umfeld des
Vorhabens eine als ,,B-Fall (Belassen) mit Kriterium Entsorgungsrelevanz”
eingestufte Altlablagerung befinde (siehe Lageplan). Gemé&Bi den Planunterlagen
sei die Altablagerung von dem Vorhaben nicht tangiert. Es werde aber vorsorglich
darauf hingewiesen, dass bei ggf. notwendigen Erdarbeiten in diesem Bereich mit
dem Antreffen von schadstoffbelastetem Auffiillungsmaterial (Erdaushub,
Bauschutt) zu rechnen sei und eine entsprechend fachgerechte Entsorgung
erforderlich wére.

Durch den Vorhabentrager wurde nochmals bestatigt, dass die Ablagerung im
Rahmen der BaumafBnahme nicht tangiert wird.

e Betreffend den Grundwasserschutz seien aufgrund der Lage des Vorhabens in

Zone IlIB des WSG 025 Rheinfelden die entsprechenden Bestimmungen der
Rechtsverordnung des Wassersschutzgebiets zu beachten.

Der Vorhabentréger hat eine Beachtung der rechtlichen Bestimmungen zugesagt.
Die seitens der Fachbehorde zusétzlich formulierten Sicherheitsvorkehrungen
bezlglich eingesetzter Baumaschinen und Fahrzeuge wurden durch den
Vorhabentrager ebenfalls anerkannt und durch die Planfeststellungsbehérde unter
Ziffer IV in die Nebenbestimmungen der Entscheidung aufgenommen.

UVP-Pflicht

Bezuglich des Erfordernisses einer Umweltvertraglichkeitsprifung wurde seitens der
Fachbehorde ausgefihrt, dass die Einschatzung geteilt werde, dass durch das Vorhaben
bezlglich der Schutzglter Boden und Grundwasser keine erheblichen nachteiligen
Auswirkungen zu erwarten sind und daher die Pflicht zur Durchfihrung einer
Umweltvertraglichkeitspriufung entfalle.
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Schreiben vom 19.08.2025

Im Rahmen der auf die Plananderung erfolgten zweiten Anhdrung hat die
Umweltbehdrde die in der vorstehenden Stellungnahme gemachten Ausfihrungen mit
aktualisierten GréBenangaben als weiterhin gultig wiederholt und zur
Oberflachenwasserbeseitigung erganzend auf das in den Planunterlagen enthaltene
Erfordernis der Neuerrichtung und Verlegung einzelner Muldenabldufe hingewiesen.
Hiergegen bestlinden jedoch keine Bedenken.

Darlber hinaus hat die Fachbehoérde aufgrund der Lage des Vorhabens im
Wasserschutzgebiet Anforderungen an die Ausleitung des StraBenoberflachenwassers
in das Bestandsgelande formuliert. Diese wurden als Auflage in die
Nebenbestimmungen unter Ziffer IV der Entscheidung aufgenommen, weshalb an dieser
Stelle auf eine erneute Wiedergabe verzichtet wird.

Ergebnis der Belange des Gewésser- und Bodenschutzes

Belange des Gewasser- und Bodenschutzes stehen dem Vorhaben nicht entgegen.

6.8
Landwirtschaft

Landratsamt Lérrach, Fachbereich Landwirtschaft und Naturschutz

Das Landratsamt Ldrrach hat betreffend den Sachbereich Hauswirtschaft und Erndhrung
mit Schreiben vom 18.09.2023 zu dem Vorhaben Stellung genommen und die Angaben
nach Prifung der Plandnderungsunterlagen nochmals mit Eingabe vom 19.08.2025 als
weiterhin giltig bestatigt.

Im Einzelnen wurde wie folgt vorgetragen:

e Durch den Bau des Radweges wirden in der gesamten Lénge landwirtschaftliche
Fldchen in Anspruch genommen werden. Die an den Radweg angrenzenden Felder
und Wiesen wirden zum grof3en Teil von ortsansédssigen Haupterwerbsbetrieben
bewirtschaftet werden. Sie seien in der Flurbilanz als Vorbehaltsflur | und I
(landbauwiirdig) eingestuft. Obwohl der Fldchenverbrauch mit insgesamt 0,65ha
nicht sehr hoch ausfalle, sei die Agrarstruktur durch die weitere Reduzierung von
bereits kleinen Ackerschlégen betroffen. Es entstiinden teilweise sehr schmale,
langgezogene Ackerschlége. Fir die Landwirte bringe dies zusétzliche
Bewirtschaftungserschwernisse mit sich. Es werde diesbezliglich angeregt, dass die
Gemeinde, wenn méglich durch Fldachentausch mit anderen Eigentiimern flir einen
Ausgleich sorgt.
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Der Vorhabentrager hat hierauf mitgeteilt, dass die Eigentimer und Eigentimerinnen
bereits kontaktiert und erste Gesprache zum Grunderwerb und Tausch von Flachen
geflihrt worden seien.

e Um die Erreichbarkeit der umliegenden landwirtschaftlich genutzten Fléchen
weiterhin zu gewé&hrleisten, missten die bestehenden Zuwege zu den
landwirtschaftlichen Fldchen von der Kreisstral3e aus unbedingt erhalten bleiben.
Die landwirtschaftlichen Wege seien auch kiinftig so auszulegen, dass die heute
gangigen landwirtschaftlichen Nutzfahrzeuge dort jederzeit uneingeschrénkt fahren
kénnten.

Der Vorhabentrager hat den Erhalt der bestehenden Zuwegungen zugesagt und
erganzend ausgefiihrt, dass fir die Uberfahrtsbereiche zu den bestehenden Feldern,
die von landwirtschaftlichen Fahrzeugen genutzt werden, die Richtlinie fir den
landlichen Wegebau anzusetzen sei. Der Aufbau des Radweges erfllle die Vorgaben
fir den landlichen Wegebau fiir die Kategorie hoch, fiir hdufige Uberfahrten mit einer
mafgebenden Achslast von 11,5 t. Der entsprechende Aufbau wirde 8 cm
Tragdeckschicht und 30 cm Tragschicht aus Kies vorgeben. Das EV2 habe dabei > 45
MN/m?2 unterhalb der Tragschicht zu sein. Dieser Wert werde auch flr den Radweg
angesetzt. Das EV2 unterhalb der Asphaltdecke habe =100 MN/m2 zu sein, damit
eine Belastung von Fahrzeugen (Wartung und Unterhalt) erfolgen kann.

Die Ubrigen Feldwege wirden gemal Richtlinien fir den landlichen Wegebau ohne
Bindemittel und Deckschicht mit einer Gesamtstarke von 30,00 cm (Kiestragschicht)
ausgefuhrt werden.

Durch die Planfeststellungsbehérde wurde die Zusage des Vorhabentragers betreffend
den Erhalt der Zuwegungen zu den landwirtschaftlichen Flachen in die
Nebenbestimmungen dieser Entscheidung aufgenommen. Auch die weiteren durch die
Fachbehorde formulierten landwirtschaftlichen Anforderungen an das Vorhaben gehen
in den unter Ziffer IV festgesetzten Nebenbestimmungen auf, sodass auf eine erneute
Wiedergabe an dieser Stelle verzichtet wird.

6.9
Flurbereinigung

6.9.1
Gemeinsame Dienststelle der Landratsédmter Lérrach und Waldshut /
Amt fiir Flurneuordnung

Das Amt fur Flurneuordnung hat mit Schreiben vom 14.08.2023 zu dem Vorhaben
Stellung genommen und nach Sichtung der Unterlagen mitgeteilt, dass im Landkreis
Lérrach weder geplante noch laufende Verfahren berihrt seien. Betroffen sei jedoch die
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Flurneuordnung Wehr (Dinkelberg) im Landkreis Waldshut aufgrund einer
AusgleichsmaBnahme im Verfahrensgebiet. Diese Ma3nahme sei bereits mit dem Amt
fUr Flurneuordnung abgestimmt worden. Weiteren MaBnahmen in diesem Verfahren
kénne jedoch nicht zugestimmt werden, da hier die Neuzuteilung kurz bevorstehe.

6.9.2
Landesamt fiir Geoinformation und Landesentwicklung Baden-
Wiirttemberg

Das Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung hat mit Schreiben vom
01.09.2023 mitgeteilt, dass keine laufenden oder geplanten Flurneuordnungsverfahren
durch das Vorhaben betroffen seien und daher keine Bedenken oder Anregungen
bestlinden.

6.10
Forstwirtschaft

6.170.1
Landratsamt Lérrach, Fachbereich Waldwirtschaft

Das Landratsamt Lorrach, Fachbereich Waldwirtschaft, hat mit Schreiben vom

18.09.2023 Stellung genommen und mitgeteilt, dass durch den Radweg keine
Waldflachen im Sinne des § 2 LWaldG in Anspruch genommen werden wirden und
somit keine forstrechtlichen Belange berihrt seien. Von der Unteren Forstbehdrde
wurde jedoch darauf hingewiesen, dass bei der Anlage des Radweges darauf zu achten
sei, dass die dahinterliegenden land- und forstwirtschaftlichen Wege nach der Richtlinie
far den landlichen Wegebau wieder fachgerecht an das Stra3ennetz angebunden
werden.

Die diesbezlglich erklédrte Zusage des Vorhabentragers wurde unter Ziffer IV in die
Nebenbestimmungen des Beschlusses aufgenommen.

Im Rahmen der zweiten Anhérung wurde mit Schreiben vom 19.08.2025 mitgeteilt, dass

auch gegen die geédnderte Planung des Radweges entlang der K 6333 aus forstlicher
Sicht keine Bedenken bestinden.

6.10.2
Regierungsprasidium Freiburg, Referat 83 (Waldpolitik und
Korperschaftsforstdirektion)

Das Referat 83 beim Regierungspréasidium Freiburg hat mit Schreiben vom 10.08.2023
ebenfalls ausgeflihrt, dass der Radweg keine Waldflachen im Sinne des 8§ 2
BWaldG/LWaldG umfasse. Die Wegeanbindung der Wegeflurstiicke 3017, 3028, 3019,



-51 -

3020, 3023 und 3024 (alle Gemarkung Minseln, Stadt Rheinfelden) fiir die
dahinterliegenden land- und forstwirtschaftlichen Flurstiicke zur KreisstraBe K 6333
wirden nach dem beigefligten Lageplan berlicksichtigt werden. Die
Ausgestaltung/Konzeption der Anbindung zur KreisstraBe solle die Richtlinie fir den
landlichen Wegebau mitberlcksichtigen. Darlber hinaus bestliinden keine weiteren
waldfachlichen und -rechtlichen Anregungen oder Bedenken.

Durch den Vorhabentrager wurde die Berticksichtigung der Richtlinie flr den landlichen

Wegebau bei der Ausgestaltung der Anbindungen der Flurstlicke zugesagt.

6.11
StraBenplanung

6.71.1
Landratsamt Lérrach, Fachbereich StraBBen

Die Untere StraBenbaubehdrde beim Landratsamt Lorrach hat mit Schreiben vom

18.09.2023 zu dem Vorhaben Stellung genommen und mitgeteilt, dass gegen die
Planung keine Bedenken bestiinden. Im Vorfeld des Baus des Radweges, welcher vom
Fachbereich StraB3en betreut werde, misse geklart/gewahrleistet werden, dass die
Pflege- und Unterhaltungskosten fir die Ausgleichsmaf3nahmen vorhanden sind.
Ebenso mussten der Betrieb und die Unterhaltung des Radweges geregelt werden. Hier
sei liber eine Ubertragung der Betriebs- und Unterhaltungsleistungen in Form einer
Vereinbarung an die zum Radweg angrenzenden Gemeinden nachzudenken. Die
genannten Belange seien mit dem Fachbereich Strafen rechtzeitig vor dem
Radwegebau zu besprechen.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, die Belange mit der Unteren Stra3enbaubehdrde
rechtzeitig vor Baubeginn abzustimmen.

Im Rahmen der auf die Plananderung folgenden Anhérung hat die Untere
StraBenbaubehdrde mit Schreiben vom 19.08.2025 mitgeteilt, dass keine Bedenken
beziglich der Planédnderung bestiinden. Es werde eine erhéhte Sicherheit und

Akzeptanz gegentber dem Radverkehr erwartet.

6.11.2
Regierungsprésidium Freiburg, Referat 47.3 (StraBenbau Siid)

Das Stra3enbaureferat 47.3 beim Regierungsprasidium Freiburg hat mit Schreiben vom
17.10.2023 zu dem Vorhaben Stellung genommen und sich in Bezug auf die vorliegende
Planung zustimmend gedulert. Ergédnzend wird darauf hingewiesen, dass im Zuge der
Weiterfihrung des Radweges entlang der L 139 Richtung Maulburg die Umgestaltung
des Knotenpunktes L 139 / K 6333 zum Zweck der Verbesserung des
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Einmindungswinkels geprift werde. Hierbei sei auch die Anlage eines Fahrbahnteilers
als Querungshilfe vorgesehen. Die Planung werde von der Stadt Rheinfelden koordiniert.

Der Vorhabentrager hat die Ausfihrungen zur Kenntnis genommen und eine
Abstimmung der Planung mit der Stadt Rheinfelden zugesagt.

6.12
Denkmalschutz

Regierungsprasidium Stuttgart / Landesamt fiir Denkmalpflege

Das Landesamt fur Denkmalpflege hat mit Schreiben vom 17.08.2023 mitgeteilt, dass
seitens der archdologischen Denkmalpflege keine Bedenken gegen die geplanten
MaBnahmen bestehen. Da nicht ausgeschlossen werden kann, dass bei den Bauarbeiten
im Boden liegende Kulturdenkmale entdeckt werden, an deren Erhaltung ein
offentliches Interesse besteht, wurden diesbeziiglich in dem hier vorliegenden
Beschluss Nebenbestimmungen verbindlich festgelegt. Diese entsprechen den
Forderungen des Landesamts fir Denkmalpflege. Zur Vermeidung von Wiederholungen
wird daher auf eine erneute Wiedergabe verzichtet.

Ferner wurde mitgeteilt, dass Belange der Bau- und Kunstdenkmalpflege, soweit aus
den Planunterlagen ersichtlich, nicht betroffen seien.

6.13
Geologie, Rohstoffe und Bergbau

Landesamt fiir Geologie, Rohstoffe und Bergbau, Landesbergdirektion (LGRB)

Das Referat 91 beim Regierungsprasidium Freiburg hat mit Schreiben vom 12.09.2023 zu
dem Vorhaben Stellung genommen. Vorangestellt wurde mitgeteilt, dass im
Anhoérungsverfahren des LGRB als Trager 6ffentlicher Belange keine fachtechnische
Priufung vorgelegter Gutachten oder von Auszligen daraus erfolge. Die in den
Unterlagen getroffenen Aussagen ladgen im Verantwortungsbereich des gutachtenden
Ingenieurbdros.

Das LGRB hat ausgefihrt, dass aus rohstoffgeologischer und bergbehérdlicher Sicht

keine Bedenken gegen das Planungsvorhaben vorzubringen seien. Auch unter
Gesichtspunkten des Grundwasserschutzes und geowissenschaftlichen Naturschutzes

bestlinden keine Einwande.
Im Weiteren hat sich das LGRB wie folgt gedufBert:

Aus bodenkundlicher Sicht seien keine Hinweise oder Anregungen zur Planung

vorzutragen. Es werde lediglich generell der Hinweis erteilt, dass nach § 2 Abs. 3
Landes-Bodenschutz- und Altlastengesetz (LBodSchAG) bei geplanten Vorhaben,
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die auf nicht versiegelte, nicht baulich verdnderte oder unbebaute Fldchen von
mehr als 0,5 Hektar einwirken werden, ein Bodenschutzkonzept zur Gewéhrleistung
des sparsamen, schonenden und haushélterischen Umgangs mit dem Boden im
Rahmen der weiteren Vorhabenplanung bzw. -durchfiihrung zu erstellen sei. Eine
Erstellung des Bodenschutzkonzepts nach DIN 19639 werde dringend empfohlen.

Der Vorhabentrager hat die Zustellung eines Bodenschutzkonzeptes zugesagt (vgl.
Ziffer IV). Dieses werde in Absprache mit der Unteren Bodenschutzbehérde nach der
Planfeststellung, jedoch vor Beginn der Baumal3nahme nachgereicht.

Betreffend den Bereich der Geotechnik wurden durch das LGRB sachgebietsspezifische
Hinweise zur Ausfihrung des Bauvorhabens erteilt. Diese wurden vollumfanglich

ubernommen und unter Ziffer IV als Nebenbestimmungen zu diesem Beschluss
aufgenommen. Auf eine erneute Wiedergabe wird zur Vermeidung von Wiederholungen
verzichtet.

Ergebnis der Belange Geologie, Rohstoffe und Bergbau

Die vorstehenden Belange werden im Rahmen der Planung und durch die in dieser
Entscheidung enthaltenen Nebenbestimmungen angemessen bericksichtigt.

6.14
Strom-, Gas- und Wasserversorgung

6.14.1
Netze BW GmbH

Die Netze BW GmbH hat mit Schreiben vom 22.08.2023 ausgefihrt, dass sich das
Vorhaben im Nahbereich der vorgenannten 110-kV-Leitung der Netze BW GmbH befinde.
Nach dem Lageplan vom 26.11.2021 solle das Vorhaben auf einem Flurstiick, welches

sich in den Schutzstreifen der 110-kV-Leitung erstreckt, durchgefihrt werden. Der
Radwegeneubau selbst befinde sich auBBerhalb des Schutzstreifens. Gegen das geplante
Vorhaben bestiinden keine Bedenken.

Die von Netzet BW GmbH im Weiteren zur Umsetzung der Sicherheitsvorschriften im
Leitungsschutzstreifen angeregten Nebenbestimmungen wurden vollumfanglich in den
hiesigen Planfeststellungsbeschluss unter Ziffer IV aufgenommen. Zur Vermeidung von
Wiederholungen wird auf eine erneute Wiedergabe an dieser Stelle verzichtet.

Im Rahmen der auf die Plananderung erfolgten zweiten Anhérung hat die Netze BW
GmbH mit Schreiben vom 30.07.2025 mitgeteilt, dass sie im Bereich der Plandnderung
(Planunterlage "Erganzung zu Unterlage 5 Plan 3 B vom 11.11.2024") keine elektrischen

Anlagen und keine Gasversorgungsanlagen unterhalte oder plane und daher keine
Anregungen oder Bedenken zur Plandnderung bestiinden.
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6.14.2
naturenergie netze GmbH

Die naturenergie netzte GmbH, vormals Energiedienst AG, hat mit Schreiben vom
23.11.2023 und auf die Planédnderung folgend nochmals mit Schreiben vom 20.08.2025
Stellung genommen.

Schreiben vom 23.11.2023

Die naturenergie netze GmbH hat in ihrer ersten Stellungnahme mitgeteilt, dass keine
Einwande gegen das Bauvorhaben bestiinden und Folgendes angemerkt:

Sowohl im als auch angrenzend an das Planungsgebiet befdnden sich
Mittelspannungsfreileitungen, welche bei Kranaufstellung/-betrieb zu
berticksichtigen seien. Details dazu stinden auf der Internetseite
https://planservice.regiodata-service.de. Diesbezliglich solle Kontakt mit dem
Betriebsstitzpunkt in Zell aufgenommen werden.

Durch den Vorhabentrager wurde eine Kontaktaufnahme im Falle der Notwendigkeit
von Kranaufstellungen zugesichert.

Schreiben vom 20.08.2025

Auch nach Sichtung der gednderten Planunterlagen wurden seitens der naturenergie
netze GmbH keine Einwande gegen den geplanten Radweg erhoben.

Es werde jedoch darauf hingewiesen, dass die 20kV-Leitung Rheinfelden-
Adelhausen-Minseln (200712009) der naturenergie netze GmbH iiber dem
Plangebiet verlaufe und um Beachtung der vorgegebenen Sicherheitsabsténde und
Schutzstreifen, insbesondere bei Arbeiten mit ,Schwerem Gerét oder
Baumaschinen® (TR Merkblatt) gebeten. Eine Planauskunft sei tiber den bereits
genannten Link abrufbar. Ferner werde nochmals um Kontaktaufnahme mit dem
Betriebsstiitzpunkt in Zell vor Baubeginn gebeten. Es werde davon ausgegangen,
dass das Vorhaben so durchgefihrt wird, dass die Leitungen sowohl wéhrend der
Durchfiihrung des Vorhabens als auch danach im Betrieb stérungsfrei
weiterbetrieben werden kénnen.

Der Vorhabentrager hat eine Beachtung der vorgenannten Punkte im
Zusammenhang mit der Uber dem Plangebiet verlaufenden Energieleitung bei der
Bauausfiihrung zugesichert und bestétigt, dass die Leitung wéhrend und nach dem
Bau storungsfrei weiterbetrieben werden kénne. Die seitens der naturenergie netze
GmbH formulierten Anforderungen wurden zusatzlich durch die
Planfeststellungsbehoérde unter Ziffer IV als Mal3gaben zum Beschluss
aufgenommen.
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Ergebnis der Belange der Strom-, Gas- und Wasserversorgung

Die Belange der Strom-, Gas- und Wasserversorgung sind unter Beachtung der
Nebenbestimmungen unter Ziffer IV angemessen berlicksichtigt.

6.15
Internet-, Telefon- und TV-Versorgung

6.15.1
Autorisierte Stelle Digitalfunk BW / Préasidium Technik, Logistik, Service
der Polizei

Referat 32 - Funkbetrieb / ASDBW

Die Autorisierte Stelle Digitalfunk BW hat sich mit Schreiben vom 24.07.2023 wie folgt
zu dem Vorhaben geduBert:

Bei Bebauungen bis zu einer Héhe von 20 Metern tber dem Boden kénne davon
ausgegangen werden, dass das BOS-Richtfunknetz nicht gestért wird. Bei einem
Radweg werde die genannte Bauhéhe Gber dem Boden erfahrungsgeméi nicht
erreicht. Sollte dennoch diese H6he an einzelnen Punkten erreicht oder
Uberschritten werden, werde um eine erneute Beteiligung unter Zusendung
entsprechender Landkartenausschnitte gebeten, aus denen die Gebiete mit
Erreichen oder Uberschreitung von 20 Meter iiber dem Boden ersichtlich sind.

Durch den Vorhabentrager wurde bestatigt, dass der Radweg eine Bebauungshdhe
von 20 Metern nicht erreichen wird.

6.15.2
Deutsche Telekom AG / Technik Niederlassung Siidwest, PTI 31 Freiburg

Die Deutsche Telekom AG hat mit Schreiben vom 30.10.2023 mitgeteilt, dass im Bereich
des geplanten Radweges aktuell keine Trassen vorhanden seien. Dennoch sei vor
Bauausfihrung nochmals eine Trassenauskunft einzuholen.

6.15.3
Vodafone GmbH

Die Vodafone GmbH/ Vodafone Deutschland GmbH hat mit Schreiben vom 25.07.2023
zu dem Vorhaben Stellung genommen. Gegen die geplante BaumaBnahme bestinden
keine Einwande. Im Planbereich befédnden sich keine Telekommunikationsanlagen des
Unternehmens. Eine Neuverlegung von Telekommunikationsanlagen sei derzeit nicht
geplant.
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Ergebnis der Belange der Internet-, Telefon- und TV-Versorgung

Die Belange der Internet-, Telefon- und TV-Versorgung stehen dem Vorhaben nicht
entgegen.

6.16

Trager 6ffentlicher Belange, Verbande und Unternehmen, die im
Verfahren angehért wurden und keine Stellungnahme abgegeben haben
bzw. nicht betroffen sind

Name

Landratsamt Lorrach, Fachbereich Baurecht

Landratsamt Lérrach, Fachbereich Planung und Bau

Landratsamt Lérrach, Fachbereich Ordnung

Landratsamt Lérrach, Sachgebiet Gewerbeaufsicht

Regierungsprasidium Freiburg, Dienstsitz Bad Sackingen, Referat 33 - Staatliche
Fischereiaufsicht

Naturpark Stidschwarzwald

IHK Hochrhein-Bodensee

Handwerkskammer Freiburg

Zweckverband Breitbandversorgung Landkreis Lérrach

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben, Geschéftsbereich Verwaltungsaufgaben

Vermdgen und Bau Baden-Wirttemberg, Amt Freiburg

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr,
Referat Infra | 3

Bundesamt fur Guterverkehr

Stadtverwaltung Wehr, Stadtbauamt

Stadt Schopfheim
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Naturschutzbund Deutschland, LV Baden-Wirttemberg

Landesjagdverband Baden-Wirttemberg e. V. (LJV)

Landesfischereiverband, Baden-Wirttemberg e. V. (LFV)

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald, Landesverband Baden-Wirttemberg e. V.
(SDW)

Schwarzwaldverein e.V. (SWV)

NaturFreunde Deutschlands, Landesverband Baden e.V.

Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz Baden-Wirttemberg e. V.

Landschafts- und Naturschutzinitiative Schwarzwald e.V. (LANA)

Badischer Landwirtschaftlicher Hauptverband e.V.

SBG Sidbadenbus GmbH

SWEG

Regio Verkehrsverbund Lérrach (RVL)

NetCom BW

badenovanetze

Transnet BW GmbH

terranets.bw

PLEdoc GmbH

Amprion GmbH

Zweckverband Wasserversorgung Dinkelberg

Vodafone GmbH

Geschéaftsstelle Arbeitskreis barrierefrei

Handelsverband Sudbaden e. V.
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7.
Beriicksichtigung und Abwaqgungq privater Belange

Private Belange stehen dem Vorhaben ebenfalls nicht entgegen.

Fur die Realisierung des Vorhabens muss auch Grundbesitz Privater in Anspruch
genommen werden. Bei der Abwégung der berthrten Belange im Rahmen dieser
Entscheidung gehort das unter den Schutz von Art. 14 Abs. 1 Grundgesetz fallende
Eigentum zu den abwéagungserheblichen Belangen.

Bei der Planung des Vorhabens wurde nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehérde
darauf geachtet, private Grundsticke voribergehend oder dauerhaft in méglichst
geringem Umfang in Anspruch zu nehmen. Soweit eine Inanspruchnahme zur
Umsetzung der notwendigen baulichen MalBnahmen erforderlich ist, haben die
betroffenen Grundstlickseigentimer und Pachter Uberwiegend dem Vorhaben
zugestimmt und Bauerlaubnisse unterzeichnet. Einwendungen wurden von privater
Seite im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung nicht erhoben.

8.
Gesamtabwiagung und Zusammenfassung

Das Vorhaben ist unter Abwégung aller betroffenen 6ffentlichen und privaten Belange
gerechtfertigt und im Gberwiegenden 6ffentlichen Interesse geboten. Der Radweg
zwischen Minseln und Adelhausen ist Teil einer wichtigen Pendlerroute. Mit der
Umsetzung des Vorhabens kann eine deutliche Verbesserung der radverkehrlichen
Situation und der Sicherheit fur alle Verkehrsteilnehmer erreicht werden.

Dem Vorhaben stehen keine gesetzlichen Versagungsgrinde entgegen. Unter
Abwagung aller in Frage kommenden offenkundigen und vorgetragenen &ffentlichen
und privaten Belange halt die Planfeststellungsbehérde die Planung mit den
erganzenden Malgaben angesichts des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses an der
Verbesserung des Radwegenetzes und der Verkehrssicherheit fur verhaltnismagig.

Dabei wird nicht verkannt, dass mit dem Vorhaben auch negative Auswirkungen auf
offentliche Interessen verbunden sind. Hierzu zahlen insbesondere Eingriffe in Natur und
Landschaft. Diese sind jedoch als verhaltnism&Rig niederschwellig anzusehen und
werden durch die geplanten Ausgleichs- und ErsatzmafBnahmen sowie die in diesem
Beschluss aufgefihrten Nebenbestimmungen auf ein unabdingbares Mal3 begrenzt.
Auch stellt die Antragstrasse entlang der K 6333 eine mdglichst eingriffsarme Variante
dar. Die dennoch verbleibenden Nachteile sind durch die Zielsetzung im &ffentlichen
Interesse gerechtfertigt.

Dem Antrag auf Planfeststellung konnte deshalb entsprochen werden.
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Gegen diese Entscheidung kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage erhoben
werden beim Verwaltungsgericht Freiburg mit Sitz in Freiburg.

Hinweise

Der Erlass des Planfeststellungschlusses wird durch die Stadt Rheinfelden ortsiblich
bekannt gemacht.

Die Einsichtnahme in den Planfeststellungsbeschluss sowie die festgestellten
Planunterlagen erfolgt auf der Internetseite des Regierungsprésidiums Freiburg Uber
den Pfad Uber uns / Abteilung 2 / Referat 24 / Aktuelle Planfeststellungsverfahren oder
durch Eingabe in das Adressfeld des Internetbrowsers von https://rp.baden-
wuerttemberg.de/rpf/abt2/ref24/planfeststellung/ (dort unter der Rubrik ,StraBen”). Die
Planunterlagen werden Uber den gesetzlichen Einsichtnahmezeitraum hinaus zunachst
auf der o.g. Internetseite des Regierungsprasidiums einsehbar bleiben, nach
Bestandskraft der Entscheidung dort unter ,Abgeschlossene
Planfeststellungsverfahren®.

Das Gesetz sieht vor, dass die Gemeinde als fur die Auslegung zustandige Behdrde die
Planunterlagen auf ihrer Internetseite fir die Offentlichkeit zugénglich macht (§ 74 Abs.
4 Satz 2, 2. Hs, § 27 b Abs. 1 Nr. 1 Landesverwaltungsverfahrensgesetz - LVwWV{G). Aus
Grunden der Vereinfachung erfolgt dies fur die Dauer des o.g. Einsichtnahmezeitraums
durch Verlinkung von der Internetseite der Gemeinde auf die 0.g. Seite des
Regierungsprasidiums. Zusatzlich werden der Planfeststellungsbeschluss und eine
Ausfertigung der Planunterlagen nach vorheriger ortsiiblicher Bekanntmachung in der
Stadt Rheinfelden zur Einsicht ausgelegt.

Regierungspréasidium Freiburg
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